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 א. ה0רשה ומחלוקת השופטים

ל ה ע מ ת ת ח י ת ב פ ל א נ א ה ו ש י ש ס י ם א רושלי רי בי בו ן הצי ו וטרי י הנ ואר 1973 בפנ נ  (א) בי
, ה מ ל ש ה ע מ ו ש ר רה ה גע לדי ו ל הנ כ ם ייצוגה ב ש ם ל י ח ו ל י ש זר״ לשנ י חו ת ל ח ב ו  ״ייפוי כ
ן ת מ ה ל ק מ נ ה ר ו ב ס ח בדברי ה ת פ ך נ מ ס מ . ה ( : הבן ן ל ה ל ה ( י נ ב ד מ ח א ה ל ת ר ב ע ת ה ו ב ר  ל
ל ו פ י ט ל ה ה ע ר ו מ ת , ב ה לבן נ ת מ רה ב ת את הדי נ ת ו ם נ א ם כי ה ה ר ב מ א : נ ה א ש ר ה  ה
רה ת הדי ר ב ע ה ם ו י ה שנ נ ו מ ו ש ר ב . ע ו נ מ ה מ ל ב י א ק ת שהי י פ ס כ ה ה כ י מ ת ה  ו
ע ל ג ת ו כדי לא לזרזה. בינתיים ה ל ש קים מ ימו ו נ ן הי ב : ל ה ע צ ו א ב ן ל י ע ק ר ק מ ה ־ ס ק נ פ  ב
ל ם ע א ה ה ר י ה צ ת 1981 ה נ ש ל רקע זה, ב ע , ו ת ו י ח א ה ם ו י ח א ה בין ה ח פ ש מ ך ב ו ס כ  ס
ם רושלי י בי ז ו ח מ ט ה פ ש מ ה ־ ת י ב ה ל נ ן פ ב . ה ה נ ת מ ת מתן ה א ח ו ו ־הכ י ו פ י ה את י ל ו ט י  ב
ם א ה ה נ ע ט ט פ ש מ . ב ו פ ק ו ת ד ב מ ו ח ע ו ־הכ י ו פ י ז כי י י שיכרי ת ר ה צ ן ה י ד ־ ק ס פ ה ל ש ק ב  ב
ו ה ז ה ש נ י מ א ה , ב ת מ ת ו ה היא ח ל מ ת ע ע ד י ל ל ח ב ־הכו י ו פ י ה על י ת ע ש ה ב מ ת א ח י ה  ש
ת ל א ב י ט ק פ ש מ ה ־ ת י ל הדירה. ב הו י ת נ ו ב ר ל ענייניה, ל הו י נ ש לבן ל ו ר ד י ה ל ל ח כ כו ־ י ו פ י  י
ן ל את הדי ״ נ זר״ ה י חו ת ל ב ח ה ו כ ל ״ייפוי ה ל ע י ח ה ם ל ו ק , ראה מ ה א ו ל מ ה זו ב ת נ ע  ט

. ת י מ ר ת ת מ ח ל מ ט א ב ק כי הו ס ר פ ב ל ד ו ש פ ו ס ב 2 ו n o n est factum1 קרא  הנ
, הן ם פטי ת השו ש ו ל ל ש תיהם ש ו דעו ק ל ח ן נ ו ט העלי פ ש מ ה ־ ת י ב ר הבן ל ל ערעו  בדיון ע
י ברירה לא רגילה. נ ט בפ פ ש מ ה ־ ת י א ב צ מ ן נ ת הן בדינים. בעניין הראשו ו ד ב ו ע ת ה כ ר ע ה  ב
ל עדים ם ש ת ו נ מ י ה ת מ ל א ש ב ב ר ע ת ם י רי ט לערעו פ ש מ ה ־ ת י ב ג ש א נהו , ל ד אחד צ  מ

ק החודים ו זים (חלק כללי), תשל״ג-1973 (להלן: ח ל עליה חרק החו ך העסקה לא ח  1 לפי תארי
 הכללי), אלא הדין הקורם.

. סט 1984 (לא פורסם) ו ג ן הוא מיום 18 באו  2 המר׳ 653/83 (י־ם). פסק־הדי
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ט ״ מ ש ם י״ט, ת י ט פ ש י מ ק ס ד  גד ט

, ד אחר צ . מ י ע צ מ א ־ י ת ל ן ב פ ו א ם ב ת ו ד ע ה מ מ ש ר ת ה ם ו ת ו ה א ע מ ה ש נ ו ש א ר ה ה א כ ר ע ה  ש
ן ו וטרי ת הדין שהנ ק ז ח ה ל ר י ת ס ו ב ד מ ת האם ע ך עדו מ ם ־ ל י ע ז ו ח מ ט ה פ ש מ ה ־ ת י ת ב ו נ ק ס  מ
ת לעניין. ע ד ו ה מ ת י ך ה מ ס מ ל ה ת ע מ ת ו ח ה ו ש מ צ ע ח ל י ט ב ה ו ו ד י ק פ ת ת א א ל י רי מ בו  הצי
א י ל ז ו ח מ ט ה פ ש מ ה ־ ת י ב ו ב ב ג נ ת ש ו י ו ד ע ך םברד כי ב ט ג׳ ב פ ו ש ה הו ו י תנ ת ש׳ נ ט פ ו ש  ה
, ואף ן ציבורי ו וטרי י נ ם בפנ ת ח נ ך ש מ ס מ ע ל י ג מ ן ה ת האמו ר א ע ר ע ק כדי ל י פ ס ח מ ו  היה כ

. 3 ר י ה צ ה ה ש ר ה צ ה ה ב מ ו ל ג יתו ה ן פגם ברצי ע ו ט ל ה ל ע ט ו מ ל ה ט נ ת ה ם א י ר ה א ל  ל
יתה, ם ברצי ג ת פ מ ח ה מ ת ק ס ת ע ל א ט ב פ ל א ת ה ל ו כ , לא רק את י ו ל מצד ל ך ש ט ב פ ו ש  ה
, ה נ ת מ ק ה ו ח ך סעיף p)5 ל מ ל ס , ע ד נ ת מ ה מן ה ר ב ו ז ח ה ל ת ל ו כ ת י א גם א ל  א
יתור ו ה כו א א ר ה הו נ ת מ ע ה צו ר לבי ז ו ח ־ י ה ל ח ב כו ־ י ו פ י תה י נ תי ת נ ן א אכ . ו 1 9 6 8 - ח ״ כ ש  ת

. 4 ל ״ נ ה ה א ר ו ה י ה פ ־ ל ו ע ר ב ו ז ח תן ל ו ת הנ ו ש ל ר  ע
ל ת ש פ ת ו ש מ ם ה ת ע ד גוד ל י . בנ ת ר ח ה א ע ד ה ב ת י הו ה י תנ ת נ ט פ ו ש ן זה ה  בעניין אחרו
, ל ב ק מ כס ל ת הנ י י די הקנ י ה על־ נ ת ה מ ר מ ג ד לא נ ל עו ה כי, כ ר ב א ס ה לדיון, הי י ר ב  שני ח
ר ש ת 1981 — א נ ש ס מ א ל״ ה טו ה זו, ״בי ת ע ך ד מ ל ס ה הנ״ל. ע ר ז ח ת ה ו ש תן ר ו נ ה ל ר ו מ  ש
ה מן ר ז ר ח ו ת ל ב ת פגם — רואה היא כיעי מ ח ל מ ו ט י ר ב ו ת ו ב ח ו ת כ ת א ט פ ו ש ה ה ל ל  ש
ם א ת ה ת א ו א ר לכן יש ל , ו ו כנ ו ח נ ! ו כ ה י י ו פ י ״ י ן ק ו ר ת מ , ״ ה נ ת מ ת ה ע ק פ ה . ב ה נ ת מ  ה
. 5 ת ר ח ך א ר ד ה ב י י בא אל ז ו ח מ ט ה פ ש מ ה ־ ת י ב ה ש א צ ו ה ת ת ו א ע ל י יש להג ו ו נ מ ה מ ר ו ט פ  כ
ט בך — פ ו ש ה כ ו מ ה גם היא — כ מ י כ ס ה לנשיא) לא ה נ ש מ ה ) ת ר ו פ ־ ן ת מ׳ ב ט פ ו ש  ה
ה ע י פ ש א ה ה זו ל ת ו ג י י ת ס . אך ה 6 ה נ ת מ ה מן ה ר ז ח הו בעניין ה י תנ ת נ ט פ ו ש ל ה ה ש ת ע ד  ל
ץ מ א ה ל פ י ד ע א ה , הי ם י ר ח א ם ה י ט פ ו ש ל שני ה ם ש ת ע ד ד ל ו ג י ת כי, בנ י פ ו ס ה ה ת נ ק ס ל מ  ע

. 7 י ת ד ב ו ע ב ה צ מ ל ה י ע ז ו ח מ ט ה פ ש מ ה ־ ת י ל ב ו ש ת כ ר ע ת ה  א
ת ט פ ו ש ה ־פררת ו ת בן ט פ ו ש א — ה ק ו ו ם ד י כ ו פ ה נים — ו ם שו קי מו י א כי. מנ צ מ  נ
ת מ ו ע . ל ב ו ת הר ט ל ח כך היתה ה ת הערעור•, ו י ת — דחי פ ת ו ש ה מ נ ק ס מ עו ל י הו הג י תנ  נ
ה כ ו פ ה ה נ ק ס ך מ ט ב פ ו ש ק ה , הסי ו י ת ו ר ב ח ת מ ח ל א ל כ ה ש ת ע ד ת ל צ ק מ ו ב מ י כ ס ה  זאת, ב

ט. עו ת מי ט ל ח ה ה ת י ו ה ת ט ל ח ה ר. ו ת הערעו ל ב  — ק

 ב. פגם ברצייה

ת כ ר ע ל ה י ע ז ו ח מ ט ה פ ש מ ה ד ו י ת ב ס ר ת ג קרה א ה בעי ל ב י ת ק ר ו פ ־ ן ת ב ט פ ו ש  (ב) ה
ת א ז ה ה ס ר ג ר ל ה אישו י ר ב ד ם אין ב ל ו א . ו ד ח ו י מ , ב ן האם ם ברצו ג פ ל ה ע ת ו ו ד ב ו ע  ה

ה בה. כ ו ר כ נים ה ת הדי ו נ ש ר פ ל ה ו ת ו מ י ל ש  ב
ה ״לא נעשה דבר״ נ ו כ מ ת הדין ה ל ח ה ם ל ו ק י ראה מ ז ו ח מ ט ה פ ש מ ה ־ ת י , כ ר ו מ א  כ
ם ש ה, כ י ל ג ת באנ י ת ר ו ס מ ו ה ת ס ר י ג פ ל זה ל ל כ ס ל ח י י ת א ה . הו ( n o n est f a c t u m ) 

א 88/68. ״ ע ף ב ק ת ש ל ה א ר ש י ב  ש
ה מ ת ח ך ש מ ס מ ג ה ו ס געה ל ם נ א ת ה ו ע נה ט דו ה הנ ש ר פ ח כי ב י כ ו ה ש ל ק י ך ב ם כ ו ש  מ
ה ר ת צ ו ע מ ש ס מ ח י י ך יש ל מ ס מ ל ה ג ־סוגו־ ש ש ו מ ל ע כי ״ ב ו א ק ו . ה ו נ כ לא רק לתו ו ו י  על

ן הנדון, עמי 485-483, 488, 497-496.  3 ראה בפסק־הדי
 4 ראה שם. עמי 498-497.
 5 ראה שם, עמ׳ 492-491.
 6 ראה שם. עמי 494-493.
 7 ראה שם. עמ׳ 495-494.

, נאדך, פריחץ וסמיה איראני, פ״ד כג(1) 106, 111-110. לאל ׳ ן נ׳ ג  8 ש׳ קפל
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ם שלישי ד א ה ל נ ת ה לביצוע מ ר י ד ה ־ י ת ל ה ב א ש ר ט ה ״ מ ש ם י״ט, ת י ט פ ש  מ

ם ידע שהיא ת ו ח ה ה ש ד ב ו ע ם ה צ א צודק בי ע ל ון ״שלא יהיה וה הגיוני ו ו , כי ל האפשר״ כ  כ
ן ו ו כ ת ה ח ש כ ו ו ה ל י פ , א ר בו מ א נ ה ש ל מ כ ר ב ר יהיה קשו ז ו ת ־ י ת ל ח ב כו ־ י ו פ י ל י ם ע ת ו  ח

. ג אחר״ ו ס ח מ כו ־ י פו י י  ל
ת ר ו ל ת ת ש י ת ר ו ס מ ה ה ת ס ר ד עם ג ב ד ב ם ב לי ה עו ל ם א לי קו נו אם שי י נ ל בעי ו ד ק ג פ  ס

. 9 ה י פ ה ל א צ ו ה ת ש י ל ג נ א ה ה ק י ס פ ה ב ת ל ו ח ם ת ע  non est factum ו
ותר ת י ע נ כ ש ה מ ת י ה ה י ע ב ל ה ה ש ט ז ב י ה י ב ז ו ח מ ט ה פ ש מ ה ־ ת י ל ב ו זו ש ת ע ם ר א  ה

ת. ו נ י בחי ת ש ה מ ת ג צ ת ה ר ו צ י ב ו נ ו לשי תנ נ ו ? כו ת ר ח ה א ר ו צ ה ב ג צ ו  אילו ה
, ד ב ל ת ב ח ה א ק ס ל ע ל ו כ ן כ דו י הנ נ ו וטרי ך הנ מ ס מ ל ה ד ע מ י ע ז ו ח מ ט ה פ ש מ ה ־ ת י  ב
ותיה י כו ל ז ת כ ר א י ב ע ה ל ם ו ו ת ח ה וכן ל ר י ד וגע ל ל הנ כ ת ב מ ת ו ח ת ה ח לייצג א ו ־הכ י ו פ י  י
ו י נ פ ה ל ת ו ד ע ת ב פ ק ת ש מ ם כ א ת ה נ ו ו ם כ ן זו ע ה לשו ו ו ש ה : ו ה נ ם ב ל ש ל ע ״ נ רה ה  בדי
ה ת ר י ת ד ה א נ ת א נ ם ל ל ו ע מ ר ש ו מ א , ל ם י ח ו ל ש ה ד מ ח א י 1981 ל נ ו ם 12 לי ו י ה מ ת ר ה צ ה ב  ו
ן ת ו מ ך שיש ב מ ס ל מ ה ע מ ת ח ה ש ר ל ב ס ו לא ה ו ו ה ל ת ת ה ל נ ו ו כ ת לא ה ה ו נ ב ה ל נ ת מ  ב
ן ראו את ו ט העלי פ ש מ ה ־ ת י ב ת ענייניה. ברם, ב ל א ה נ ו ל ה ל כ מ ס לא רק ה ה ו נ ב רתה ל  די
ו ב ה ש מ ד ק ה י דברי ה א גם — לפ ל , א ה א ש ר , לא רק ה ת ו א ק ס ל שתי ע ל ו כ ל כ ״ נ ך ה מ ס מ  ה
ל ״ נ ה ה מ ד ק ה ל דברי ה ד ע מ י ע ז ו ח מ ט ה פ ש מ ה ־ ת י לו ב ף ג). אי , סעי ן ל ה ל ) ן ב ה ל נ ת  — מ
, ה נ ת מ ה ל ז ו תת ח ם כרי ו ש ן — מ ו ט העלי פ ש מ ה ־ ת י י ב ט פ ו ש ו כ ה ו מ ם — כ ה ראה ב  ו
ר ש פ א תר ו ו ה י ב ר ט ה ל ו ה ב ו הי ה עלי מ ת ח ך ש מ ס מ ן ה ס ובין לשו א ת ה נ ו ו י כין כ נ  השו
. ה נ כ ו ת , ולא רק ב ו ת אלי כ י י ת ש ג שהיא מ ו ס , ב ה ק ס ע ל ה ה ש ב י ט י ב נ ו כשו ת ו א ר ה ל  הי
ד י ע ״ל מ ך הנ מ ס מ ם כי ה ת ח נ ה ן ב ו י ט העל פ ש מ ה ־ ת י י ב ט פ ו ו ש ק ד ם צ ק א פ ו ס נ ו יש ל נ  מצד

, סעיף ד). ן ש (להל ר ו ן ד רה שהדי , בצו ה נ ת ה מ ז ו ל ח ו ש ת ת י ר ל כ  ע

ה ש ע ת ״לא נ ל א ת ש ג א ה להצי ל הי ו כ י י ז ו ח מ ט ה פ ש מ ה ־ ת י ו ב י פ ל י ש ט השנ ב י ה  ה
ת נ ש ל ב ח ה, ה י ל ג . באנ לי ג ט האנ פ ש מ ל ב ב ק ה מ ן ז ה שדי ס ר ג וגע ל ת נ ר ח ה א ר ו צ  דבר״ ב
ם ת ו ח י ך שעל מ ס מ ד כי ב ו ם ע ו אין דורשי ת ל ח ה . ל ת י ת ר ו ס מ ו ה ת ס ר ל ג ח ע ל כ ד ה ב  1971, א
. 1 0 ת י ד ו ס ה י ת י ו ה ת ו ע ט ה, ש ם בו י ק פ ת ס ת כוונתו,- מ מ ו ע , ל ג אחר ך לסו י י ת ש ה מ ע ו ט  ה
ש ק ב ה מ י ה ח ש י נ ה ת Saunders, יש ל ש ר פ ע ל ד ו י היה מ ז ו ח מ ט ה פ ש מ ה ־ ת י ו ב ל  אי
ו ע מ ש ו ל ה א ר ש י ן ל ו ט העלי פ ש מ ה ־ ת י ב ם ב נ מ . א ם י ד ר ו ל ה ־ ת י ב ה ב ת ע ר כ ה ת מ ו נ ב י ה  ל
. 1 ה 1 נ י ד מ ם ה ר קו ח א ו ל ל ל ו ח ת ה ת ש לי ג ה אנ כ ל י ה ש ו ד י ח ש ב ו מ י ש ת מ ו ג י י ת ס י ה ר דבר ב ע  ב
א ו ה י ש ל ג נ א ט ה פ ש מ ת ה א א י פ ק מ ת 1922 ב נ ש ה מ צ ע ו מ ך ב ל מ ר ה ב ת ד רשו א ד פי עו  ו
ה ק י ס פ ב ת יחידים ו ו ע ה ד ל ת א ו ע ו ד ר א ש ראה נ . אך כנ 1 2 ז א ו ד ת נ ו כ ת י מ ים לארץ לפ  מכנ

. 1 3 ה ש ע מ , ל תן ו או ח , ד הן קי ימו בנ ן בהן ו י לדו ל ת יותר, ב ר ח ו א מ ת ה י ל א ר ש י  ה

) כרך (תשכ״ב ( י ק כלל ל ח ! ם י ז ו ת בעניין זה ראה צלטנר, דיני ח רתי ת המסו גלי קה האנ ח הפסי תו י  9 לנ
. I sec, )1968450-447 ;220-222. Chitty, O n Contracts (23rd ed., א 

Saunders v. A ! ועל n g l i a B u i l d i n g Society A . C . [ 1 9 7 1  o 1 ראה פסק־הז־ק של בית־הלורד־ם: 1004 [
Chitty, O)413/7925בע״א ; th ed., 1983), sec אדלר ני מנציר, פ״ד n Contracts . 341-343 כך 
ת ס ר ג רה ל יחס לכאו ת החידוש הנדון, אך בהמשך מתי ט שמגר מזכיר א פ ו ש  לד(4) 29, 38-37, ה

 הדין הקודמת.
. פ״ד ו 514. 565-564: ט זילברג בע״פ 125/50 יעקוקוביץ נ׳ היועץ המשפטי פ ו ש  11 ראה דברי ה

 ובע״א 179/51 גולדברג נ׳ p אשר, פ״ד ט 909, 915.
ט פ ש מ ם ב ר מחקרי פ ס ו ב נ ח ת ל דעה זו מ ט גויטיץ בע״א 179/51 הנ״ל. ביקורת ע פ ו ש  12 ראה דברי ה

ו (מהדורה שניה, תשי״ט), 186-185.  ארצנ
׳ סגל, נ דמן ) 378.365; ע״א 30/72 פדי ח ט ל ד ״ , ע״א 300/84 אבו עטיה נ׳ ערבטיסי, פ  13 ראה, למשל

.240-239 ,225 ( 2 ) י מ ״  פ

207 



ט ״ מ ש ם י״ט, ת י ט פ ש י מ ק ס ד  גד ט

ת־ בי , ו ת נ כ ד ו ע מ ת ה י ל ג נ א ה ה כ ל ה ו שריר וקיים גם ב דנ ר עו ח , סייג א ם ו ק מ ־ ל כ  מ
ת ו ע ט ם ב ת ו ת ח ב ו ט ד ל ן לא יעמו דו ד הנ ע ס ה יג ש ו הסי ה . ז ו ם ממנ ל ע ת י ה ז ו ח מ ט ה פ ש מ  ה
ע ב , ק ט פ ש מ ת האם ב ו ד ב ע ג . א 1 4 ת ו נ ל ש ר לו לא נהג ב ו אי ת ו ע ת ט ע א ו נ מ ל היה ל ו כ ר י ש  א
ך ה. אם כ נ בו נ ה ו ל ו ל ה צ ת ע , ד ת י ת ב פ ל א נ א תה ישישה ו ו ף הי א ־ ל י כי, ע ז ו ח מ ט ה פ ש מ ־ ת י  ב
הו או קרי ש שי ו ר ד י ל ל ך כ מ ס מ ל ה ה ע מ ת ר ח ש א ה כ ד צ ת מ ו נ ל ש ל ר ו ל ש ד ל צ י , כ  הדבר
ת ח נ י ה פ ו — ל ל י פ א , ו ת לו ע ד ו ה מ ת י א ה ל ם לעניין ש י ר ב ס ש ה ק ב י ל ל ה, ב י נ ז  באו

? 1 5 י ר ו ב י צ ן ה ו וטרי י הנ ר ב ד ן ל י י להאז ה — בל נ י ד ־ ק ם פ ת ב ר ו פ ־ ן ת ב ט פ ו ש  ה
ה אין נ ת מ ח >על ה ־הכו י ו פ י י י ו כ ז י ר כ ה ת דיונו ב ם א י י מסי ז ו ח מ ט ה פ ש מ ה ־ ת י  ב
ל ו ש פ ו ס ר אם, ב ו לא ברו ל די דברים א י ת. על־ ת תרמי מ ח ל מ ט ר) ב בו ת הדי ם א חדי י  מי
, ל ו ט י ב ־ ר לא ב ״ ו ל ט ב ר ״ מ א נ . כיוון ש ת ל תרמי ל non est factum או ע ם ע י כ מ ת ס  דבר, מ
ת נ ש ה ב ר י ה צ ם ה א ה ץ ש ו י ד אחר, כ צ . מ ן ה לדין הראשו ל ו ח ה ת ת בז ו א ר ה ל ר הי ש פ  א
ת ו ב ק ע ״ ב ל ט ב ר ״ מ ו ט א פ ש מ ה ״ ת י ב ט ש ל ח ה ר ב ש פ ח, א ־הכו י פו י ת י ה א ל ו ט י ל ב  1981 ע

ה כדין. ש ע ר כי נ ש א א מ ו ה ה ש ל ו ט י  ב
ל non est f, ע a c t u m - ם ^ ו ח ת ס ל נ כ י ה ל ת מ ע נ מ ת נ ר ו פ ־ ן ת ב ט פ ו ש ה ה נ י ד י ק ס פ  ב
ם . אך גם ש ד ב ל ת ב י מ ר ת ס ל ח י י ת ה ה ל פ י ד ע א מ . הי ת ו י ט פ ש מ ה ת ו ו י ת ד ב ו ע ו ה תי ו  בעי
י הגיע ז ו ח מ ט ה פ ש מ ה ־ ת י . ב ה כדבעי ח ו ט ע ב ק ר ק ה את ה ש י ג ר ץ היא מ א ר ש ב ת ס  מ
ם א י ה ר ב ד , ב ו נ די ת פסק־ א י ר ק . אך ב ה ת ו ד ל ע ו ע כ מ ו ם ם ב א ת ה ו ע ל ט ו ע ת נ ק ס מ  ל
ל ע ת כ ל ו ז ת ה י מ ר ל ת ם ע א ה ה ע י ב צ ה מ ב ה ש ח ה א ל ף מ ם א צאי ו מו ם בו, אין אנ י ר ס מ נ  ה
ר ב ד , ב ת ח יה א לי ה חו ר ס י ח ז ו ח מ ן ה י ד ק ־ ק ס ל פ ו ש ת ק מ נ ה א כי ב צ מ . נ ה ת ו ע ט רם ל ו  הג
ה ת י א ה . ל ל הבן ו ש ה בעטי א ת האם ב ו ע ט כי ט פ ש מ ה ־ ת י ע ב נ כ ת ש ם ה ה י פ ל ם ש י ל ו ק י ש  ה
, יש ת ש ר ו פ ה מ מ ר ת מ נ ע י ט ו בפנ ל י ת כי, אפ ע ב ו ק ה ה ק י ס פ ר ה ו א , ל ת ל ט ו ב ה מ י ל  זו חו

. 1 6 ו ה ז נ ק ס ל מ ב ק ת כדי ל ו כ ת ו ת ח ו ש ראי ו ר ד  ל
ת ס ר ג ת גם מ ו ג י י ת ס ת ה מ י ת נ ע מ ת ש ת מ ר ו פ ־ ן ת ב ט פ ו ש ו כי בדברי ה נ ראה ל ם כך, נ ו ש  מ
ח, ו ־הכ י ו פ י ל י ו ט י ם ב ש ש ל ו ר ת לא היה ד י מ ר ת ם ה ו ם קי נ מ א ת ש ע ב ו ר היא ק ש א ת כ י מ ר ת  ה

. ת לכך ק פ ס ה מ ל י ת ע ש מ ש ב מ ל ־ ם ו ת ה ב י ע ט י גם ה ל ג נ א ן ה י הדי פ ל ן ש ו ו  כי
ה נ י ד ־ ק ס פ , אך ב ה נ ו ש א ר ה ה א כ ר ע ת ה נ ק ס מ ב ב ר ע ת ה ן שאין ל ת בעיקרו ל ג ו ת ד ט פ ו ש  ה
ת ר ו ק י ב ן ה א ובי י ה ה ה נ ק ס מ ם ל ל ב ש ל ה ב מ כ ס ה בין ה ר ש , כעין פ ה ש ע מ , ל  רואים אנו

. ן ו ה לדי י ר ב ה ח ו עלי ח ת ר מ ש ה א י ו ל  הג

 ג. ההתחייבות למתנה — כריתת החוזה וצורתו בכתב

ת 1973 נ ש ח מ ו הכ ־ י ו פ י י ה ב מ ד ק ה ת דברי ה ן ראו א ו י ט העל פ ש מ ה ־ ת י י ב ט פ ו  (ג) ש
ה זו ת י ך ה ט כ פ ו ש ת ה ב י ש ח ל דבר, רק ב ו ש פ ו ס ה — אף אם, ב נ ת מ ה ל ז ו ת ח ת י ר כ  כ
ל ל ו ך הנ׳׳ל כ מ ס מ ה ש ש ר ו פ מ ת ב ר מ ו הו א י תנ ת נ ט פ ו ש . ה ו ת נ ק ס ת מ ק ס ה ה ל ש ו ר ד ה ה י י ל  חו

ס •לא נעשה דבר׳?״ נ מ א ה — ה מ י ח ח ת ב  14 ראה ע״א 413/74 (לעיל, הערה 10), 38: ג׳ שלו, ״טעו
ם יא (ת׳שמ״א) 501. 511-510. י ט פ ש  מ

ד ט העליון, אין לדעת אם כדי להעמי פ ש מ ה ־ ח י ב ב י ו ז ט המחו פ ש מ ה ־ ת י ב , ב ן  15 מקריאת שני פסקי־הרי
ם לערבית — השפה ך הנוטריוני ואת ההסברי מ ס מ ל העניינים לא היה צורך לתרגם את ה  את האם ע

 שבה האם נתנה את עדותה.
 16 ראה דברי השדפט בך שם. בעמי 496.

208 



ם שלישי ד א ה ל נ ת רה לביצוע מ ־הדי ה בלתי א ש ר ט ה ׳ ם י״ט, תשמי י ט פ ש  מ

ה נכרת, בין נ ת מ ה ה ז ו ח ם ש ת ס ם מן ה י מ י כ ס ם מ י ט פ ו ש תר ה גם י . ו ' 7 ת ו א ק ס ע ת שתי ה  א
ל ו ט י ב ־ ר ב ו כ ת ו ו א א ר ) ובין ש בך הו ו י תנ ם נ י ט פ ו ש ה ל ( ו ט י ב א ניתן ל ה ל ז ו ח ו כ ת ו ו א א ר  ש
ן י ע ק ר ק מ גע ל , כיון שנ ה נ ת מ ת ל ו ב י י ח ת ה ה ז ו ח ב ה ש ח ק, נ ו . בדי דת) ־פו ת בן ט פ ו ש ה ) 
ן רשו את לשו ס פי ) — אף א ה נ ת מ ק ה ו ת ף 6 ל ם סעי ד ע ח , י ן י ק המקרקע ו ח ם 6, ד ל פי  (סעי
. ר ת ל א ה ל נ ת ת מ ת ת ל נ ו ו כ מ , כ ותנת״) י נ ה (״אנ ו ו מן ה ן בז , לשו ח ו הכ ־ י ו פ י י ה ל מ ד ק ה  ה
ף , סעי ה נ ת מ ק ה י חו פ י ל , ע ב ת כ ת דרישת ה לא א ה מי ז ו ח ה ת ש מ ל י ה א מ כ ס ה ה ת י ן ה כ ־ ו מ  כ

ף 8. , סעי ן י ק המקרקע ו ח  5(א), ו
ת ו ע ד ה ־ י ק ו ל י ו ח ב ר ל ש כ תר כ ו ה י מ י ש ר ״ל מ י העניינים הנ ם זו בשנ י ע ד ־ ת ו מ י מ  ת

רא. ת הקו ו י ה ל ל ו ל ק ע ל ו ח ל כאן ה ב . א ר ם, כאמו  בעניינים אחרי
ם ״[...] י ל מ ת ה ו א ח, ב ־הכו י פו י ל י י ש ב י ט ר פ ו א ו ה ק ל י ח נ פ ת 1973, ל נ ש ך מ מ ס מ  ב
ו את ת ל נ ת ו ת נ ד מ ת מ ו בי ה ת כ י מ ת ל ו ״ נ ל ה א ק ז ח ל בני י ו ש ת ו ר י ס מ ה ל ר ו מ ת ב ל ו אי הו  ו
ו אינם ם אל . דברי ה ר י ד ה ־ י ת ל ב ה ה א ש ר ה ה ל ק מ נ ת ה ו ש מ ש מ ה [...]״, ה נ ת מ ״ל ב רה הנ  הדי
ד י ע ך מ מ ס מ ד: אין ה עו . ו ן ב ם ל י נ פ ו נם מ ת ואי י ז ת רצון חו ר ה צ ר ה ו ת ם ב י י ע מ ש מ ־ ד  ח

. ו לידיעתו א ב ו ה  ש
ת ע ב ה ל מ י ד ב ה , ל ה ריאלית) א צ ו ת או ת ו ב י י ח ת ה ) ר ד ס ת ה ל ט ת היא ה י ז ן חו ת רצו ר ה צ  ה
ר אחר. ס ל מ כ מ ח ו ו ו י ד , מ ר ו כ , מאז ת ו ד ב ו ת ע ע י ב ק ד, מ ת העתי א ר ק ת ל י נ כ ו ר ת ו ת ה ב נ ו ו  כ
ת ע ד ־ ת ו ר י מ ג ך כ מ ס מ ה ״ל מ ע הנ ט ק ן ה ת לשו ת א ו ה ז ר ל ש פ ה א ם כי לא הי י ענ  אין אנו טו
ת בזה״ — אך נ ת ו י נ ך ״אנ מ ס מ ב ב ו ת ה כ , הי ם ״נותנת״, סתם ו ק מ , ב לו ב — כאי י י ח ת ה  ל

. ך מ ס מ ץ ל ו ח מ ת ש ו ב י ס נ ם ב י מנ ת או סי ו ח כ ו ה ה נ ו ע ה ט ת י ה זו ה נ ק ס  מ
ר ב ו ד מ ש ותר כ ל י ת ק י ע מ ש מ ־ ד ה ח נ ה שאי ר ה צ ל ה י ש ת ק ס ע ה ה י פ ו א ת ל ו מ י א  ה
ה ר ה צ ה ן ה דו ה הנ ר ק מ ו ב ל אי ; ו י ז ה החו ב י ל שניים, כי כאן רגיל ט ת ש פ ת ו ש ה מ ר ה צ ה  ב
ל ו ש ת ע ד ־ ת ו ר י מ ל ג ה ע ק י ד ב , ובעניין זה ה ה נ ת מ ר ב ב ו ד מ א ש ל ד א ו לא ע . ו ת י ד ד צ ־ ד  היא ח

. ד ח ו י מ ת ב י נ ד פ ת ק ו י ה ת ל ב י י ם ח ת ס ותן מן ה  הנ
ך פ ה י ר ת ח א ד ה צ ת ל י נ פ ו ה מ נ ה שאי ר ה צ ת כי ה ו ר ש פ א ת ה ל א ו ל ש ו ל נ ת נ ו ו כ  אין גם ב
ו כי ל י ר אפ מ א . נ ן פי ן או בעקי ו במישרי תה אלי י י נ די הפ י , על־ ך הזמן ש מ ה ת ב א ז כ  ל
ן ו ו ה, כי נ דו ה הנ ש ר פ י ב ד מ ת ל ר ב ת ס ו — מ ה ל ת ע ד ו ה ל ת — ו א ז ה כ י נ פ ה ת ל ו ר ש פ  א
ה ת מ י ת ד ח מ ע מ ח ב כ ו ן היה נ ב ו כי ה ם אנ י נ י מבי ז ו ח מ ן ה י ד ה ־ ק ס פ ל ב ל כ נ ך רמז ה ו ת מ  ש
ה ד י מ ע ת ל ו י ו ראו ה הי ל א ת ה ו ב י ס נ ך ה . א ' 8 י ר ו ב י צ ן ה ו וטרי י הנ נ ך בפ מ ס מ ל ה ם ע א ל ה  ש

. ת ר ה מ ה נ נ ק ס מ ו ב מ י י ק ת ה ה ש ח נ ה ה ה א ר י ר פן ת ק ח מ ל ה ו ק י ד ב , ל הן  עלי

רה ה צו ש ו ר ו ד ב ה ש ז ו ח א ב ל ה א ז ו ם ח ת ס ן העניין ב ך כשאי ן ערו ה לאי פ י ר ח ה מ י ע ב  (ד) ה
ק ו ח ף 8 ל ה והן סעי נ ת מ ק ה ו ח ף 5(א< ל ה דרשו הן סעי נ ו ד נ ה ה ש ר פ ב י ש פ , כ ב ת כ  ב

. ן י  המקרקע
ת ר י ק ח , ב ת ר ח ה זו או א ג ר ד , ב ט פ ש מ ה ־ ת י ק ב י מ ע ו ה ל ח כי, אי י נ ה ם יש ל  אף א
י־ יפו ה לי מ ד ק ה ם ב ם (הבאי א ד כי דברי ה י ע ה ן ל ח ו כ ב ת ש ו ב י ס ה נ ל ג ה מ , הי ת ו ד ב ו ע  ה
ך ו פ ה ן ל ח ו כ ב ת ש ו ב י ס ן נ כ ־ כמו , ו ר ש ק ת ה ה ל ת ע ד ־ ת ו ר י מ ג ו מ ע ב רה נ ת הדי נ ת ל מ ) ע ח ו כ  ה
ר ב ו ד ם מ ת ס ך מן ה , גם כ ה לידיעתו ר י ב ע ה ל ן ו ב ת ל י נ פ ו מ ה ה ר ה צ ה ה ל ת ר ה צ ת ה  א
ם צ ע ת ש ו ש ר ו ׳ל ד ׳ ת הנ ו א ד ו ה ת זאת, ה מ ו ע . ל ב ת כ ך ב מ ס מ ו ב פ ק ת ש א ה ל ת ש ו ב י ס נ  ב

 17 בעמ־ 492.
ת נתניהו, סעיף 6, בעמ׳ 483. ט פ ו ש נה של ה ס בפסק־די  18 ראה ג
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יט ם י־יט, תשמ׳ י ט פ ש י מ ק ס ד  גד ט

ת ח כ ו ה ר ל ש ק ב ב ת ת כ ו ש ר ו ד ת ה ו א ר ו ה ל מן ה י ד ב ה ב — ל ת כ א ב ה ת ת י ז ו ח ה ה ר ה צ ה  ה
א ל ה א ז ו ח ת ה ר ו צ ת ל ו ע ג ו ל דבר, אין הן נ ו ש ת מ א ם כך, ל ו ש מ ו ט ( פ ש מ ה ־ ת י ב ה ב ו ו  ח

. ( ו ת ח כ ו ת ה ר ו צ  ל
, היא ת ו ב י י ח ת ה ה ל היא כי ״ ״ נ ת סעיף 8 ה ו ע מ ש מ , ש ה כ ל ה , ל ט הכירו פ ש מ ה ־ י ת  גם ב
ל ק ע ו ח ת דרישת ה ד א י מ ע ה : שאין ל ר מ ו ל . כ 1 9 ״ ב ת ל כ ל צורה ש ב ק כה ל , צרי ה מ צ  ע
־ י ת ל ב ה ה ז ר כ ה ם ה ד ע ב ב ־ ד ם ב לי ם עו נ די ־ , אין פסקי ה ש ע מ ת גרידא. אך, ל יתי  דרישה ראי

את. ת הז ר ע ר ו ע  מ
ם צ ע ת ש י ד ב ל ב ה ה ב י ס נ ם ה ו ש ת מ ו ל ט ב ה ל ק ס ו ע ו דנ ב ד ש ח ה א ר ק ו אף מ נ א צ א מ  ל
ת ט ברנזון א פ ו ש ז ה ו הכרי ב א 146/72 הנ״ל, ש ״ ע . ב ב ת כ ה צורה ב ש ב א ל ת ל ו ב י י ח ת ה  ה
ל ה. כ תר מז ו ה י ב ר ר ה ס א ח ל , א ב ת כ ן ב ת הרצו ר ה צ ה ה ת י א ה ל א רק ש , ל ״ל ה הנ ז ר כ ה  ה
ם עיקריים ר פרטי ו ת ם ב ה רואה דרושי ק י ס פ ה ם ש י ט ר פ ו ה ו לא הי ב ה שיק ש ב הי ו ת כ  ה
ן אנגלי י ד ־ ק ס פ ו ב נ ו . בד ־ ך ו ז נ ר ט ב פ ו ש ת בדברי ה ט ל ו ה זו ב כ י ס נ ה ל ש ג ד . ה ה ק ס י ע יהו  לז
ט פ ש ר: ״גם מ א מעי ו , ה סקה) קף לעי ת תו ת ם שיש ל ת נ ע ט ה ב כ י מ ת ם ל י ר ע ר ע מ או ה  (שהבי
ר כ ו מ ם ה ע ט ה מ תנ י ה שנ ל ב ק ר ב ב ו ם ד . ש ו נ י ה שלפנ ר ק מ ת ה ו ב י ס נ ת מ י ל כ ת ה ב נ ויס שו ו  די
ן כ ט כי די בתו ל ח ו . ה ן ם הפיקדו ו כ ס ר ו י ח מ , ה כס ר הנ או ם, תי ת הצדדי ו מ ו ש ר כ ז ו ה ה ב  ו
. [ גלי רך סעיף 40 [ל־ Law oof Property האנ ם לצו ן דברי ב כזכרו ש ח ת ת ה זו כדי ש ל ב  ק
ו נ ם ואי י ט ר ל פ ל כ י כ . אינו מ ר כ ו מ ה ל נ ל ידי הקו ד זה שניתן ע ב ל ק, מ , השי ר ו מ א , כ ו  אצלנ
ט פ ו ש ל ה ו ש ת ע ד ה כי, אף ל נ ק ס מ ת ה ר ב ת ס ה זו מ ק ס פ . מ ״ ה כלשהי ק ם י ע ר ל ש ק ת  מ
ת הרצון ר ה צ ה ה , גם אס אין ב ם י ב ו ש ח ה ה ק ס ע ת פרטי ה ת א ל ל ו כ ה ה ל ב ק , די ב ן ו ז מ  ב

ה. ה עלי ד ע א רק ה ל ה א מ צ ת ע י ז ו ח  ה
קא ו ו ו ד א ך ל ה א ל ב ל ק ה ש ח ו ם כ נ מ ו א ל ס ב סעיף 8 הנ״ל, פ ג , א ם י ר ח ם א י ט פ ש מ  גם ב

ם חיוניים!2. ה פרטי ו ב ר ס ח ם ש ו ש א מ ל ה א ל ב א ק ם שהי ו ש  רק מ
ו ד י מ ע ה ה ב ת ו ש א ר פ מ ן ו ו ז ט ברנ פ ו ש ת ה ז ר כ ת ה ט ברק א פ ו ש ט ה ט צ  בע׳׳א 158/77 מ
— 2 2 ״ ה ק ס י ע ל ה מה ש ו ל קי ר ע ן ברו פ ו א ע ב י ב צ ה ל ך ״ מ ס מ ל ה ע ן ש ח ב מ י ה פ ה ל ח ו ת כ  א

״ל. י הנ ק ס ל ו פ ץ ק ד ה ־ ק ס פ ר מ ו כ ז א א ו ה  ש
סמן בע״א 726/71, ו ט ז פ ו ש ע ה י מ ש ל ה ן דלעי ו ז ט ברנ פ ו ש ת ה ז ר כ ה ם ל מי ם דו  דברי
ט כי פ ו ש ע ה ב ו ה ק ל א ם כ י ר ק מ . ב ה נ ת מ ק ה ו ח ן וסעיף 5 ל י ע ק ר ק מ ק ה ו ח ב סעיף 8 ל ג  א
. 2 3 ״ ב ת כ א נעשה ה ל ה עד ש ז ו ח ולד ה ן ״לא נ לכ ״ ו ה ז ו ח ת ה י י לעשי ע צ מ א ב כ ת כ ה ב ״ ש ח  נ

. בי פרטי ח או ו א כ ל ה ל ל ם א ם דברי ם באי  אך גם ש
ש ו ב ל קא ה ו ו ה ד א הי ל ב ש ת כ י סעיף 8, ל פ , ל ם ניתן הכשר ן אחרי י ד ־ , בפםקי ה ש ע מ  ל
ה ל ב ו ק ב י ך אכן חי כ י פ . ל ה ק ס ע ם ה ו ל קי ע ע י ב צ מ ך ה מ ס א רק מ ל ת א ו ב י י ח ת ה ם ה צ ע  ל

א 24235/75. ״ ע ״ל ב נ  כ

. פ״ד כז(1) מ נ׳ גולדמן ״ ע ויקטור לוי ב ם מנשה ו ת האחי ר ב ט ברנזון בע״א 146/72 ח פ ו ש  19 דברי ה
ה ע״א 251/85 דוטמנש נ׳ ויניגד, פ״ד מא(3) 827. נ  321, 323: וראה לאחרו

 20 בעמ׳ 324.
י נ׳ גני גולן, פ״ד כח(2) 291: ע״א 252/78 ברון נ׳ מנדיס טורס, פ״ד לג(2) ק ס ל ו פ  21 ע״א 649/73 ק

, פ״ד ל(1) 804, 810-808.  437,- ראה גם ע״א 285/75 זינגד ב׳ קימלמן
ת מן שקד. פ״ד לג(2) 281. 291. ר ב  22 רבינאי נ׳ ח

ן בידרמן, פ״ד כו(2< 781, 787. . נ׳ עזבו ק ב.  23 ע״א גרוסמן את ק.
דלס הקדוש, פ״ד ל(1) 800. ת צ׳ ו  24 קאדדי נ׳ מסדר האחי
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ם שלישי ד א ה ל נ ת רה לביצוע מ ־הדי ה בלתי א ש ר ט ה ״ מ ש ם י״ט, ת י ט פ ש  מ

ת א ר ו ל ה נה ש כו ת נ ו נ ש ר א פ י ה ל — ש י ע ל ן ד ו ז ט ברנ פ ו ש ת ה ז ר כ : ה ת ו א ו ר  עינינו ה
ו ל י א ל כ ״ נ ף 8 ה י ע ס ם ל י ם ת י י ת , מ ה ש ע מ ץ כך״. ל ר ו ה ואין מ כ ל ה ר ״ ד ג ה ב ר א ש ק — נ ו ח  ה
ה ר ו מ ו ח ל f — ו o r m a ad probationem א ל 2 א 5 f o r m a ad substanîiam א ל ל י ט  ה
. אין ת ל ב ו ק מ ו ה ת ו נ ש ר י פ ת לפ י נ מ ׳ ת ו ע ה ה ר ו ד צ ו ר פ ק ה ו ח ת סעיף 80 ל ש י ר ד ת מ צ ק מ  ב
ם י ל ש ה ם ל י נ כ ים, אך מו ה העיקרי ק ס ע י ה ט ר פ גע ל ו ב בנ ת כ ל ה ק — ע ד צ ב תרים — ו ו  מו

. ה ב ו ת רה כ ה צו ש ב א ל ת ל ו ב י י ח ת ה ם ה צ ע ה ש ב י ס נ ם ה  ע
רה , צו . ואכן ה העיקרי מ ע ת ט ה א ק ס ת ע ד מ ע ה ת ל ש ר ד נ ה ה ר ו צ ם מן ה י ל ט ו ך נ די כ י י  על
ם ת ר כ ה ר ל ר ו ע ן מ ש שעו מ ש ה ל ח ו כ ר אין ב ש א ת כ קרי ה העי ת ר ט ה את מ א י ט ח  זו מ
ת ו י ש ר . פ ם ת ע ד ־ ת ו ר י מ ג א מ ה ב ז ו ח ם ל ס נ כ י ה ח ש י ט ב ה , ל ם בדבר געי ו ל הנ ת ש י ט פ ש מ  ה

ת זאת. ה א פ ת י ו ר א ב ת םעתי מ ש ר ן פ  כגו

ל ד ב ם ה י ת העתי קי ש ר ן פ ל ובי ״ נ ״ ה ה ב ו ת כ ה ה ל ב ק ת ה ו , בין ״פרשי ם י נ פ ־ ל כ ־ ל  ע
ה. דברי ה עלי ד י ע ה ה ו ז ו ח ת ה ת י ר ר כ ח א ה ל א , ב ם י ט פ ו ש ו ה ק פ ת ס ה ה ב , ש ה ל ב ק . ה  עיקרי
ל ל כ ם ב ו — א מ י י ק ת ם ה ר ט ו ב א י ב נ ו וטרי ך הנ מ ס מ ם ב י ב ו ת כ ה ה נ ת מ ר ה ב ד ם ב א  ה
, ה ל ב ק ת ה ו י ש ר פ ה כדין. שם, ב נ ת ה מ ז ו ח ם ל ת ו ך א ו פ ה ם ל י י ת העשו ו ד ו ס י ו — ה מ י י ק ת  ה
לו כאן — לא זו אי ; ו ב ת כ ו ב ת ת י ר ל כ ה ע ח כ ו ם לא ה ה אף א ז ו ח ל ה ב ע ת כ ה ב ח כ ו ה ה ת י  ה

א זו. ל  ו
ל י ע ל ה ד ב ו ת כ ה ה ל ב ק ל ה ה ע ק י ס פ ם, ה י נ ד הדי ו א ה ל ת ש ל ו ח ם מ ל ע ת ו נ ל י פ א כי, א צ מ  נ
ט פ ש מ ה ־ ת י ב ת סעתי ב ש ר פ ם ב י ט פ ו ש ת ה ש ו ל ת ש ח נ ה ת ל נ ע ש ש מ מ ש ה ל ל ו כ  אינה י

. ן י ק המקרקע ו ח ה ו נ ת מ ק ה ו י ח פ ־ ל ה ע נ ת ה מ ז ו ת ח ר כ נ ן ש ו  העלי

. ת ר ח ת א י ר ש פ ך א ר ל ד ם ע י ע י ב צ מ ה יש ה ל ל כ ב ב ת כ ת ה ש י ר ל ד ת ע ו ר ב ג ת ה  (ה) ל
ך ם כ ש ק ל ק ז י ה ת ל י נ מ ר ג ה ה ק י ס פ ה ב נ י ה שהצטי מ ג מ ל ה ו ע ד ס ת מ י ט פ ש מ ו ה נ ת ו ר פ ס  ב
ד או ח ר א ש ק ת ת מ ע פ ש ה ה ב ב ו ת כ ה ה ר ו צ ה ה א ל מ ת ר לא ה ש א ד כ ו ח י י , ב ב ל ה - ם ו ן ת ו  לעקר
ה מ צ ה ע ק י ס פ ה זו ב מ ג ם על מ ם גם ש י ע מ ש נ ת ה ר ו ק י ב ת ה ו ל ו ק ו מ מ ל ע ת א ה . ל 2 6 ו מ ש א  ב
ה ד מ ש ע ב ג ל ה זו ו כ ל ה ן ב ו לדו ל ח ת ה י ל א ר ש י ה ה ק י ס פ ן. אף ב ו י העי ל ע ל ב צ תר א ו ד י ו ע  ו

. * 2 6 ה ת ל ו ח י ת ב ג  ל

ו ׳•השלמת פרטים ה הזאת לפי הפסיקה בישראל הצביע כבר ס׳ דויטש במאמר נ ח ב ה ם ה  25 על כרסו
.252 ,248 ( ט ״ ל ש ח ) ט ז פ ש ה מקרקעץ״ עיוני מ ז  בחו

" T e l ט זוסמן 2 פ ו ש ל ה  A Forecast of Problems in the Law of Contracts" 26ראה שני מאמרים ש
׳ בדיני חוזים — הזיקה לדין הגרמני׳• עיוני ב Aviv Univ. Studies in L ; ׳״תום ל a w (1976) 17,29-31 
;332,328 ( ט ״ ל ש ת ) ט א פ ש " עיוני מ C u l p a i n contrahendo",485, 489; ד• אכן ( ט ״ ל ש ת ן ט ו פ ש  מ
ט לז י ות הצדק״ הפרקל נ ל הפורמלי לעקרו ל כ א ומתן — בין ה ש מ ב ב ים ותום ל ז  נ׳ כהן, ״דפוסי החו
) 295, 332-331. ו־קה ם טד(תשמ״ז י ט פ ש ק ותום לב״ מ ת ש  (תשמ״ז) 13, 44; ג׳ שלו, •׳הבטחה. ה
רת בע״א 829/80 שיכון עובדים נ׳ זפניק, פ״ד לד( 1) 579. פו י ת בן ט פ ו ש  לעניין ישנה גם בדברי ה
ב?״ ל מכאו כ פה ל ם תרו ק החוזים — האמנ  584-583 (ועליהם ראה ס׳ דויטש, ״סעיף 12 לחו
ב , ״סעדים עקב העדר תום ל ל פ ל ר של ד• פ מ א מ ט ד (תשמ״ו) 39, 49-48, 53); ב פ ש י מ ר ק ח  מ
־ ל ת ) י ט ו פ י ל דעת ש בספרו של פרופ׳ ברק על שיקו ט יא (תשמ״ו) 307; ו פ ש א ומתן״ עיוני מ ש מ  ב

 אביב, תשמ״ז), 471. הערה 165.

ט פ ו ש , פ״ד מב(2) 278. ה ׳מ, קבלני בנין ואח׳ ס גבסו בע׳ י ח אח׳ נ׳ א  26* ראה ע׳׳א 579/83 זוננשטיין ו
ת ויוצאות־דופן כדי חדו ו ת מי בו ב בנסי ל ה ־ ם ו ש בעקרון ת מ ת ש ה ו שייתכן ל ת ד מ  ברק מביע את ע
ת ו ל ע ה . לגבי המקרה שנדון שם — סירוב ל ן ק המקרקעי ו ח ב שבסעיף 8 ל ת כ ל ררישת ה  להתגבר ע
ם כדי להערים על כ ס ו מ ה ד הצדדים שיירשם בו סכום נמוך מ ח ס רצונו של א ב משו ת כ ל ה  חוזה ע
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ט ״ מ ש ם י״ט, ת י ט פ ש י מ ק ס ד  גד ט

ו נ מ צ ת ע ו רואים א , אנ ה די ל חסי ם ע י ל ב ו ק מ ה ה כ ל ה ל ה ה ש י ת ו ל ו ב ל ג ש , ב ם ו ק מ ־ ל כ  מ
ם, ם מדגישי מ צ ׳ל ע ׳ ״ הנ ף י ל ח ת ״ הדי ה , או . ואכן ת ענייננו כאן ר ג ס ה מ ן ב ו ם מדי י ר ו ט  פ
ן או מ ו ק ד מ ק פ ו נ ל ת א ו ב י ס ו נ ל אי : ו ת ו ד ח ו י ת מ ו ב י ס ת נ ו ש ו ר ו ד ת ל ו ח ת ל , ש ם ל ו כ בם כ  רו

ת םעתי. ש ר פ ר ב ח ן ש ה ה אין ל ש ע מ ל . ו ה נ ת מ ר ב ב ו ד מ ש ת כ ו ר ב ת ס  שאינן מ
ה או מ ר מ ב כדין ב ת כ ת ה ש י ר ה ד מ י י ק ת א נ ת םעחי ל ש ר פ ב ת ש ע ד ל ה ת ע ו ל ע ה  אין ל
ו ב צ ל שינוי מ ר ע ב ד ושא. ואין ל ה בנ נ ב ל ה ה כ ה ל ת י דאי לא ה ו ר בו ש ד האם, א צ ם מ ש  א
ם א ת ה ב ו ט א ל צי א הו ו ה ם ש י פ ס כ . ה 2 7 ה ל ל כ ת ש א ה ל ה ש ק ס ע ה מן ה א צ ו ת ה כ ע ר ן ל ב ל ה  ש
ת נ ו ו ל כ ו — ע עתנ די י ר בין הצדדים — ל ב ו ם ד ר ט ב י ו נ ו וטדי ך הנ מ ס מ כת ה י ערי נ פ ו ל  ניתנ

. ה נ ת ת מ ת ם ל א  ה

 ד. מקור חלופי לזכות הבן

א ל מ א מ ו ה ת או ש ר כ ה נ נ ת מ ת שהודה ה ק פ ס ה מ ח כ ו ל, אין ה ל דלעי ו ק י ש י ה פ  (0 נניח כי, ל
ד ו מ ע ת ת א ז ־ ל כ ם ב א . ה ה נ ת מ ם ל א ת ה ו ב י י ח ת ה ת הבן מ כו ת ז ל פ ו ן נ לכ , ו ב ת כ ת דרישת ה  א
לו , ו ק ו ד ב ? כדאי ל ו ת ב ו ט יתנה ל ה שנ א ש ר ה ת ה רו ־הדי ת אי ס א ס ב ה ל ח ו כ ב ת ש כו ו ז  ל
ב ־ ח שנתן א ל ו כ ־ י ו פ י ל, מי י . ברג ה ל א ת כ מו י ם קי ת, א ו י ו ה האפשר , מ ת ט ש פ ו ה מ נ י ח ב  מ
ה א ש ר ה א ה ה ם ת ת אף א א ז י ב, ו פ ל ת כ ו כ ל ז ג כ ־ וצר ל ו ת ג לא תי ב ו ט ה ל ש ע ע מ צו  לבי
מו י תקי ם י ה א נ ת שו ו י ה י ל ב עשו צ מ . ה ת ו ח י ל ש ק ה ו ח ף 14>ב) ל ך סעי מ ס ־ ל ה ע ר י ד ה ־ י ת ל  ב
ה ש ר פ ר ב ב ו ד מ ן היא ש ה ת מ ת ת סעתי. א ש ר פ ן ב ה ר ל ח ה ש ם לא הי נ מ א ר ש פ ס ת מ ו ב י ס  נ
ת סעתי ייפוי־ ש ר פ ו ב ל אי ו — ו ל ל סעיף 34 ש , ע י ל ם הכל י ז ו ח ק ה ו ל ח ו ח ה י י ל ר ע ש  א
ט 1973), יום ס ו ג ו א ג (29 ב ״ ל ש ל ת ו ל א ז ב י יום א נ פ לכן ל ואר 1973 ו נ ח נערך בי ו כ  ה
ת ם א מ צ ל ע ל ע ב ק ו ל מ י כ ס ם ה י ח ו ל ש ח כי ה י נ ה ו ל נ י ק זה. גם היה על ו ל ח ו ש ת ל י ח  ת
. ת ח ל ו ש ל ה י ש ר ד צ ־ ד ח ח כו ־ י ו פ י רת י לא עד־ צו ה ו ו ו ש צורת ח ב ל ו ת ך שו , כ ת ו ח י ל ש  ה
. 2 8 ה נ ו ד נ ת ה ו כ ז ת ה ן א ב ת ל ו נ ק ה ם ל י ד ד צ ת ה נ ו ו ע כ מ ת ש ה ת ז ו ח א שמן ה סף הו ו  תנאי נ
ל עליהן ו ח ר כי י מ ו ם יש ל א , ה ל ם דלעי י א נ ת מו ה י ת אכן יתקי ו ר ח ת א ו י ש ר פ ב ה ש ח נ ה  ב
ת ך א ו פ ה ת ת ו ח י ל ש יתנה ה ו נ ת ב ו ט ל ם ש ד א ת ה ו כ ז ו: ש נ י , דהי ת ו ח י ל ש ק ה ו ח ף 14(ב) ל  סעי
ת ש ב ו ל ת ה ו ח י ל ש ר כי ה ב ו ס ׳ ברק, ה פ ו ר ל פ ו ש ת ע ת ד ראי ת נ א ה ? ז ר י ד ה ־ י ת ל ב ת ל ו ח י ל ש  ה
ך כ י פ ל ח — ו ל ו ש י ה פ ל ם השלישי כ ד א ת ה ו כ צרת ז ו שי י ם שלי ד ת א ב ו ט ה ל ז ו רת ח  צו

, ם ש ) כ ל ה ־ ם ו ת עקרון ת ל ו ח ת את ת קו ת המצדי בו סי ו נ ר שאל ט ברק סבו פ ו ש ת־המס — ה ו נ  שלטו
רת וכייסק׳ משאירים שאלה זו בצריך עיון, אולמ מביעים בקצרה ־פו ם בן  בעמי 292-290). השופטי
ט פ ו ש ק המקרקעין. ה ה את סעיף 8 לחו ש ע מ ל ל ט ב ש שהלכה זו ת ש  את עמדתם. לדעתם, קיים ח
ה ל ו ח ל ת ו ק ש ת בן־פורת מוכנה ל ט פ ו ש ה ד ש . כעו ם־הלב ת עקרון תו ל ו ח ל את ת ו ל ש  בייסקי נוטה ל
ת ל ו ח . לדעתה, המקרה שנד־י שם אינו יוצא־דופן במידה המצדיקה את ת ת יוצאות־דופן בו  כזו בנסי

 העיקרון (שם, בעמ׳ 288, 297-295).

ת נתניהו שם, בעמי 490. ט פ ו ש  27 ראה דברי ה
׳ 493), מ ע ב ) ה ר ו פ ך ת ב ט פ ו ש ו דברי ה ת סעתי חסרו כל התנאים דלעיל. לא ברורים לנ ש ר פ ב  28 הואיל ו
בעת ו ל הנ ב ק מ ועדת לו״ ועל זכות ה ה מי נ ת מ ה ח בלתי חוזר למי ש ת על ״מתן ייפוי כו ר ב ד מ  ה
ובעת מן כות הכן הנ ים להכרה בז נ ו נם כמכו ת המתנה — אם יש להבי ל א ב ק י־הכוח כנ״ל ל יפו  מי
ו הבן לא הופיע ב ש ) ן ו ד נ ך ה מ ס מ ה ׳ 493!, באומרה ש מ ע ב ) ו ה י נ ת ת נ ט פ ו ש ת. גם דברי ה חו  השלי
נים ו ש כמכו ר פ ת ה ת מתנה, עשויים ל ת ת ל בו י ו אליו) מכיל הן ייפוי־כוח הן התחי פנ  ושדבריו לא הו
ת זאת. היא אמרה קודם (בעמ׳ 488) מ ו ע ר אדם שלישי. ל ת עצמה זיכוי הבן בתו חו י ת בשל  לראו

ת הזכות״. ח אינו יוצר א  ש׳׳ייפוי הכו
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ם שלישי ד א ה ל נ ת רה לביצוע מ ־הדי ה בלתי א ש ר ט ה ״ מ ש • י״ ט, ת י ט פ ש  מ

י פ ם השלישי ל ד א ל ה תו ש כו ת עינינו. ז ו א י ר לא היא, לפ . ו 2 9 ( ב ) 1 ף 4 ת סעי ח נ ם ה י  תתקי
י פ ל ו כ ל ת ש ו כ ז . ח ו ל ש י ה פ ל : כ ר מ ו ל , כ ן ה הנדו ז ו ח ב ב י י ח י ה פ ל א כ י הי ל ל כ ם ה י ז ק החו ו  ח
ו ר ב ש , א ם שלישי ד ר א ו ת ו ב ת ב ו ט ח ל ו ל ש ח ל ל ו ה בין ש ז ו ח ה מ א צ ו ת ם כ ו ק א ת ח ל ל ו ש  ה

ושה. א הנ ו ח ה ל ו ש  ה
י נ צו , חי ר אחד ו ק ש מ ו ר ו ד ת ב ו ט ח ניתן ל ו ־הכ י ו פ י ם שי ד א ח ל ל ו ש י ה פ ל ת כ ו כ רת ז צי  לי
ה בין שתי נ ח ב ת כי ה ר מ ו ת א א . אין ז 3 0 ה ין ז י ת בענ ח ו ו ר ה ה ר מ א ן ה ו ש ל ה כ א ש ר ה  ל
, ת םעתי ש ר פ . ב ת ביניהן י ר מ ו ה ח ד ר פ א גם ה ו רושה ה ת פי טי י ל ה אנ נ י ח ב ת מ ו א ק ס ע  ה
ד ב ל ב ) — ו ם י ט פ ו ש ת ה ח נ ה כ ) ן ה י ת ת ש ד יכיל א ח ך א מ ס מ ט ש ל ח ה ר ב ש פ ה א , הי ל ש מ  ל
, ה ש ע מ ו ל מ י י ק ת . אם לא ה ן ת מקרקעי נ ת מ ת ל ו ב י י ח ת ה ת ב ו ש ו ר ד ת ה ו ד י מ ה ה נ מ י י ק ת ת  ש
, י הבן כו י ן לז ש כדי ד ה ח ז ו ח רך ב ה צו ן, הי ח הנדו ו כ ה ־ י ו פ י ל י תו ש רו ־הדי ם אי ש  כי אז, ל
ת 1973. נ ש ו ב י ה על מ ת ם ח א ה ך ש מ ס מ ל ב ל כ נ ו כ ת ו ו א א ר ה ש נ ת מ ה ה ז ו ח ש ל ו ד י : ח ל ש מ  ל

, ח ו כ ה ־ י ו פ י א י ש ו , שהן מ ו ת ב ו ט ת ל ו י ו כ ה כי הז ת י ן ה ו י ט העל פ ש מ ה ־ ת י ב ן ב ב ת ה נ ע  (ז) ט
ו ו ל יתנ ה כי נ ת י תו ה נ ו ו ר שכ ב ת ס . מ 3 1 ה נ ת ן מ ת מ ת ל ו ב י י ח ת ו ה ה א נ ת ת מ נ י ח ב  אינן ב
־ ת י ב . ב ( י נ ו ח הנוטרי ו כ ה ־ י ו פ י י ה ל מ ד ק ה ר (לפי דברי ה ב ע ם ב א ו ב ת כ י מ ל ת ה ע ר ו מ ת  כ
ת ה א ת ו א ר א ב ל ל כ ה מ ת ו ה א ת ח הו ד י תנ ת נ ט פ ו ש ו זו. ה ת נ ע ו ט ל ב י א ק ן ל ו י ט העל פ ש מ  ה
ם א ד ה צ ה מ ד ו ת ת ה ע ב ת ה א ם ו נ ו חי מ א ן נתן ל ב ה ת ש רו ר שי ד ג ה ב ל א ה ה א נ ה ה ־ ת ו ב ו  ט

. 3 2 ה נ ת מ ה כ ק ס ע ב ה י ם ט ת ע ב ש י י ת מ ת הדירה כ נ ת מ ה ב א ט ב ת ה  ש

ת נ מ ־ ל ת ע א ת ז ה א ש א ע ו , ה ו מ א ל ל ״ נ ה ה א נ ה ת ה ו ב ו ת ט ו א ת ת ח כי, ב י כ ן לא הו ב  ה
ק ו ל י ס ח כ ו כ ה ־ י ו פ י י ה ל מ ד ק ה ש את דברי ה ר פ , יש ל ך כ ם ל א ת ה , ב ה וכי ר ו מ ל ת ב ק  ל
ט פ ש מ ת ה ר ו ת ת ב א ר ק נ ה ה ק ס ע ר ה ד ג רה היה ב ן הדי ת ה זה מ ר ק מ . ב 3 3 ה ר ו מ ת ו ל ת ו כ ז  ל
, ו ת מ כ ס ה , ב ושה נ : מתן ל ר מ ו ל , כ ״ ב] חו ק [ ו ל י ס ] ל דבר » 0//&<(״מתן [ 5 0 / » / « / י מ א מ ו ר  ה
ח י כ ו ה רך ל ה צו , הי ם לכך י א נ ת ל ה ימים כ ו קי ו הי ל י . אפ ( ע לו י ג מ ם ה ו ן הקי נה מ ר שו ב  ד
( ה נ ת ה מ ז ו ח ו ב מ ת כ ר ע ו ש ה מ ת י ן שכאן לא ה ב ת ה מ כ ס ת ה ו ב ר ל ה ( ז ו ח ת ה ת י ר ת כ  א
ק ו ח ל סעיף 5(א) ל ו ש מ ו ק ד מ ק פ ם היה נ נ מ ן זה א ו ר אחר ב י ד ב ג . ל ה ב ו ת כ ה ה ר ו צ י ה ו ל מי  ו

. * 3 3 ן י ע ק ר ק מ ק ה ו ח ל סעיף 8 ל ו ח ך ל י ש מ ך היה מ , א ה נ ת מ  ה

(תשל״ה) § 495, בעמ׳ 509. הגב• ד׳ ם) י ז קי החו רוש לחו פי ה-1965״( י ׳ ת, תשכ  29 ברק, ״חוק השליחו
ון ר דבריו הנ״ל הוא אחר. לפי פירושה זה, ברק מתכו ש לי פ ת הדעה כי או ה א ת ל ע ר ה מי ךז סו נ י ו  ל
ח ל ו ש ה ת אדם שלישי אשר יהיה זכאי ש ב ו ט זה ל ת כחו ו ח י ל ש ת חוזה ה מר כי לעתים יש לפרש א  לו
ה ז ם שהחו ד א ת זו ל כו ה תוסיף ז י־הכוח הנדון. אך מ יפו ר אחר) ידרוש את ביצועו של י  (חייבו ממקו
זה ר כי החו מ ו ח במישרין, על־פי סעיף 34? והעיקר: כיצד ל ו ל ש ע את ה ו ב ת חו ל כה או  הנדון מז

לח? ת כלפי השו כו ו את הז ת אדם שלישי הוא המעניק ל ב ו ט  ל
, ע״א 3/78 וינברג נ׳ רוקמן פ״ד לג(2) 362,359 : ברק (לעיל, הערה 29), § 477, בעמ׳  30 ראה, למשל

.490 
ן הנדון, עמ• 482.  31 ראה בפסק־הדי

 32 בעמ׳ 489.
ה מערך הדירה. ראה ב ר ה ת ב ל פ ו כה שהבן נתן בשעתו נ  33 פירוש זה אינו מסתבר, משום שהתמי
ת מפסק־ ט ט צ מ ת בן־פורת, כעמ׳ 495-494, ה ט פ ו ש חד את פסק־דינה של ה ו ן הנדון במי  כפםק־הדי
ט הזה לעניין פתרון השאלה אם ב י ה ת ה בו ל חשי ה תמיכת הכן לא היתה רבה. ע מ זי, עד כ  הדין המחו
( ט ״ ל ש ת ) ( ם י ז ו ח ק ה ו ח 1 (פירוש ל 9 6 8 - ח ״ כ ש ה, ת , ״חוק המתנ ה ראה ראבילו ה כמתנ ק ס  לציין ע

 § 34, בעמ׳ 52.
. לביקורת על כך ראה ה מילא את דרישת הכתב ז למת שהחו ה אי מ כ ס  33* בפסק־־הדין סעתי היתה ה

. ה -  לעיל, סעיפים ד
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ו מ א ן נתץ ל ב ה ה ש א נ ה ה ־ ת ו ב ו ת ט ת א ו ב ר ה — ל ש ר פ ל ה ו כ ל ה אי נ ה שו ב הי צ מ ם ה א  ה
, ט פ ש מ לא ב ת עושר ו י ק עשי ו ו ח ב מן ש ה בז ת ר ת 1973 — ק נ ש י מ נ ו וטרי ב הנ ת כ י ה נ פ  ל
ם ו ם קי ו ש ל לא היה מ ״ נ ה ה א נ ה ה ־ ת ו ב ו ט ב ם נניח ש ? א ו פ ק ו ת ר ב ב ה כ , הי 1 9 7 9 - ט ״ ל ש  ת
יחשב בתור ה, כי אז י ר חינם, במתנ ב ד א נתן אותן כ ם הבן ל א , ו ו ת המגיעים ממנ ו נ ו ב מז ו י ח  ל
ה כאן ש ו ה ע ט הי פ ש מ ה ־ ת י י כי ב ד מ ר ל ם סבי ל ו א כה. ו ו ו הז מ א ה מ ב ש ה כאי ל ה הז כ ז  מ
״ או ת י ר ס ו מ ״ ה ה ב ו ח ו ב ב ש ח ת ה , ב ק נותץ לו ו ח ר סעיף 2 ל ש ת א ו י ו כ מ ס ש ב ו מ י  ש
ה ת י תו ה ו כ ם ז ו ק מ ־ ל כ ה זו, מ ח נ ה ם מ ל ע ת . ואף אם נ 3 4 ן ב ל ה ת ע ל ט ו מ ״ ה ת י ע ב ט ״  ה
א ל ך א מ ת ס ה ה ל י רה גם כאן אינה עשו ו לדי ת ו כ רה. ז ת הדי ל א ב ק ת ל ו כ לא ז ף ו ס כ ה ב ב ש  ה
ה כי ח כ ו ה ה ל ש י ר ד א ה ו פ ת א מ י י ה זה ק ר ק מ . גם ב ל ר לעי ו מ א datio i, כ n solutum ל  ע
ף 8 ת בסעי ע ב ק נ ב ה ת כ רת ה ת צו ם א י י ק , ן י ע ק ר ק ת מ ק ס ר ע ו ת ד כי, ב עו ן ו ת כדי ר כ ה נ ז ו ח  ה

. ן י ק המקרקע ו ח  ל
ל בעניין א ר ש י ל ב ב ו ק מ ן ה י — הדי ל ג נ א ן ה א גם זו שהדי ד הי ב ל ף ב ס כ ה ב ב ש ת ה ו כ  ו
ך . א ר א מסדי ו ה ם ש י ר ק מ ר ב י י הנ״ל — מכ ק הישראל ו ח הג ה נ ם הו ר ט ״ ב ר ית עוש  ״עשי
ש או ר ו פ מ , ב ה ח י ט ב ם ה א ה ח ש י . אין להנ ד מהם ח ים אף א ת סעתי התקי ש ר פ  לא נראה כי ב
א ל א טען הבן ש ן ל כ ־ ו מ . כ ה א נ ה ־ ת ו ב ו ה ט ת שנתן ל ע ן ב ב י ל ה ש ל ה כ ח ט ב , ה א ל ל כ  מ
ד י ת ע ה ב ר ו מ ל ת ב ק י ו ש ח י נ ה ת ב די סו ת י ו ע ה ט ע ט , ש ל ש מ , ל ם אלא ת ת ס ת ן ל ו ו  התכ
ה ל כ ו תו ס נ תי ת נ ר ט מ ד הבן ש צ ה מ נ ע ט ה ל ש ר פ א כן לא היה נותן. ואף אין רמז ב ל ו ל י א  ו
ת ו ד ח ו י ת מ ו ב י ס נ וצא ב כי , ו ה ל ב י את ק ל ז כ ב נם ו ת חי ת ה ל צ ו ן אינו ר ב ה דעה ש ם י א ה  או ש

. 3 5 ה ל א  כ
ה ז ו ח ת ל ע ג ו נ ל ה י ע ל ה ד ג ש ה ם ל ו ק ית עושר״ אין מ ת ״עשי ר ג ס מ . ב ל דבר ו ש ל ל  כ
י , עשו ת ו מ י ו ס ת מ ו ח נ ה , ב ד אחר צ . מ ם א י ה פ ל ן כ ת הב ו כ ז ר ל ו ק מ ם שלישי כ ד ת א ב ו ט  ל
— datio i n solutum ה או נ ת ה מ ז ה — חו ז ו ח א צורך ב ל לכן ל ת מן הדין, ו ו כ ל ז ב ק ן ל ב  ה
ת ו כ ת זו אינה ז ו כ . אך ז ט ר פ ן ב י ע ק ר ק ת מ ק ס ע ב ל ו ל כ ה ב ז ו ח ת ב ו ש ו ר ד ת ה ו ד י מ ל ה  ע

. ע נ מ נ ־ י ת ל ד ב סו ר י א ש ״ל נ נ ה כ ז ו ם כך ח ש קא. ל ו ו ה ד ר י ד  ל

 ה. ייפוי־כוח בלתי־חוזר וחזרה מן המתנה

ר ז ו ח ־ י ת ל ב ח ה ו הכ ־ י ו פ י הו כי מי י תנ ת נ ט פ ו ש ה ה ר ו ב , ס ן ו ה לדי י ר ב ל ח ם ש ת ע ד ד ג  (ח) כנ
, ה מ צ ה ע נ ת מ ה מן ה ר ב ו ז ח ה ל ד צ ר מ יתו ק ו י ס ה ן אין ל ב ה ל ת נ ת ע מ ו צ י ב ם ל א ה ה תנ  שנ

. ה נ ת מ ק ה ו ח ף p)5 ל ך סעי מ ס ־ ל  ע
נה ד בעי ו מ ע ת ת ש י ד ע ל ה ב ח נ ר ה ו ת ח ב י ר מנ י ד ה ־ י ת ל ח ב כו ־ י ו פ י א כי י ה הי ת ע  ד
ק י ל מענ ״ נ ף p)5 ה ת שסעי ו ש ר ה את ה ו ו ש . היא מ ב ט ו מ ת ה ו כ ת ז ע ב ו ה נ נ מ ר מ ש ה א ק ס ע  ה
י מ ג פ ר מ ח ם זה או א ל פג ש ל ב ו ט י ב ת ה ל י , כגון ע ת ו ר ח ל א ו ט י ת ב ו ל י ע ה ל נ ת מ ב ל י י ח ת מ  ל
ת ו כ ז ש ב ו מ י ש עה ל י ר או מנ יתו ח ו ו כ ן ייפוי ה ת מ ם יראו ב א : ״ן,..] ה ת ב ת ו א כ . הי ה מ כ ס ה  ה

. 3 6 ״ ה ר ו ר ת ב י ל י ל ש ה ה ב ו ש ת ו? ה  ז

ר ״היבטים מ א מ ת נגענו ב ות שבדין החרו נ ו ב המז ו ה כנ״ל מעבר לחי ב ו ם קיימת ח ה ב  34 במקרים ש
ם יא (תשמ״א) 385, 395-394. י ט פ ש  לעשיית עושר״ מ

P. B i r k s , An; ראהR.Goff andG. Jones, TheLawofRestitution(2nd, ed. 1 9 7 8 ) 2 5 - 2 6 , 7 7 - 7 9 3 5 
; פרידמן, דיני I n t r o d u c t i o n to the L a w of Restitution (1985) 147-148, 280-283, 265-266 

ט (תשמ״ב) § 614 ואילך. פ ש מ לא ב  עשיית עושר ו

 36 בעמי 492.
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ם שלישי ד א ה ל נ ת רה לביצוע מ ־הדי ה בלתי א ש ר ט ה ״ מ ש ם י־יט, ת י ט פ ש  מ

ל ו ט י ב ת ה ו כ י סעיף p)5 ובין ז פ ת ל ו ש ר . בין ה ל ש מ נ ה ל מ ו ו ד נ ל כאן אי ש מ ם, ה  אמנ
ה ט י ש ד ב מ ע ל מ ד ב ניהם ה , יש בי ל ו כ ־ ם ד ו . ק תי ל מהו ד ב ה קיים ה מ כ ס ה ם ב ג ת פ מ ח  מ
ת ו תנ י ל הנ ו ט י ב ת ה ו ל י ת ע ם א י נ י ד ה ־ ת כ ר ע מ ד מ י ת ע או ב צי ו א ייתכן שי . ל ת י ט פ ש מ  ה
ות נ ו ל רעי ר ע יתו ה ו י ה ה וון שז , כי ם זה או אחר ג פ ה ב מ ו ג ה פ ת י ו ה ת מ כ ס ה ר ש ש ק ת מ  ל
ו ר ב ו ז ח ה ל נ ת מ ב ל י י ח ת מ ת ל תנ י ת הנ ו ש ר ת זאת, ה מ ו ע . ל ט פ ש מ ל ה ג ו ם ד ה ב  ש
ט ק נ ת ש ו י נ י ד מ י ל טו , היא רק בי ם ג ל פ א כ ל , ל ן ה כדי ת י ה ה ק ס ע ם ה , אף א ו ת ו ב י י ח ת ה  מ
ה ש ע מ ל ל ב ו ק מ ה ת ו ע ד ל ה ל ע ב ק ת א מ ה, אף הו נ ר שו ד ס ד ה ג נ , כ י ק הישראל ק ו ח מ  ה
ת ו ב י י ח ת ל ה ה ש ר ק מ ת ל ל ב ג ו ת זו מ ו ש , ר י י הדין הישראל פ . גם ל ת ו ר ח ט א פ ש ת מ ו ט י ש  ב
ה ל ב ג ם אין ה ת פג מ ח ל מ ו ט י ב ו ל ל אי : ו ל ב ק מ ס ל כ נ ת ה י י ה הקנ ת י ם ה ר ט ה ב נ ת ת מ ת  ל
ב י י ח ת מ ת ל ק נ ע ו מ ה ה ר ז ח ת ה ו ש ו ר ל אי , ו ה ל ו ם ח ד א י ל ם דמו ו ג פ ה ה ז ו ח . ה ה ל י ב ק  מ

. ה מ י ל ש ה ו א י ר ת ב ו י ה ה ל נ ת מ ת מ ע נ ו נה מ ה אי נ ת מ  ל

. בי יקטי בי א או דו הו סו ן י לכ ים ו נ ת בדי ו ר ד ג ו ת מ ו ל י ל ע ם ע ס ו ב ם מ ג ת פ מ ח ל מ ו ט י ב  ה
ן א כ . מ תן ו ל הנ י ש ש פ ו ח ו ה נ ת לרצו תנ י ה נ נ ת מ ק ה ו ח ף 5(ב) ל י סעי פ ה ל נ ת מ ה מ ר ז ח  ה
, ר ש ק ת ל מ ל ש ל ו כ י ה ז ו החו ד מ ע ם מ ד ע ח ן י בו ז ת העי ו ש ר ד ל ו מ ע ה ת נ ו ש א ר ת ה ו כ ז ה  ש
. י 7 ם י ש ר ו י ל ן ו בו ז ל העי ה נ מ ת ל ד מ ו ה ע נ י א ת אישית ש כו ת ז ב ש ח ל נ ״ נ ה ה ר ז ח ת ה ו כ ו ז ל אי  ו
ן י ים מצטי נ דו ם הנ י ל ו ט י ב י ה ג ל שני סו ם ש ד מ ע מ ב ם ו ת ו ה מ ו ב ל ם א י ל ד ב ה ה מ א צ ו ת  כ
. הם י ם על י י ה אפשר א נ ת ל ויתור או ה ר ע ד ס ה ת ה ו ב ר , ל ם ר ד ס ה ם ל י ט ב י ה ב ה ו ר ת ב ו מ י  ע
ה או ז ו ח ל את ה ט ב תו ל ו כ ל ז ת ע ו נ ת ה ר ל ש ק ת מ ת שיינתן ל י נ ת עקרו ד ג נ ת ר מ ו ב י צ ת ה נ ק  ת
ל ר ע ת ו ו ן ל כ ־ ו מ כ , ו 3 8 ו ם ל ם ידועי נ ם שאי י מ ג פ ר ב ב ו ד מ ש : כ ר מ ו ל , כ ש א ר ה מ י ל ר ע ת ו ו  ל
ם זה ל פג ש ל ב ט ב תו ל ו כ ל ז ר רק ע ת ו ו ל ל ו כ א י . הו ה ן ל א נתו ו ד ה ו ל ע ה כ י ן כפי ל בגי ו ט י  ב
ק פ . אז אין ס ו ת לגבי ל ע ו ד פ ו ר אינה ע ש א ה, כ י י הכפי ב ג ל , ו ע לו ד ו א מ ו ה ר ש ח  או א
ך דמן ה תו ל י ע פ ר אינו מ ש א ו כ ל י , אפ ל ו ט י ב ת ה ו כ ו ז ת ל ד ב ו ם א . א תר ו ו ו ל ת ל ו כ י ב  ש
ם י ב ל ה זו בין שני ש נ ח ב . ה ת ש ר ו פ מ ו ה ת ר ה צ ם ה ו ש ו מ ד ל ב א ר ת מ ו ח ו ־ ל 3 — ק 9 ר י ב  ס

. ה נ ת מ ה מ ר ז ח ת בעניין ה י ר ש פ ו א ל י פ  איננה א
י ה בשנ נ ח שו ר ו א ם ב קבעי תו נ כו ת ז ל א י ע פ ה כאי ל ז ם ניתן ל ה ב ת הזמן ש ו ל ו ב  ג
ל ב ק ת ה מ א הי ) ל י ל ל כ ם ה י ז ו ח ק ה ו ח ף 20 ל י ע ס ) ״ ר י ב ך זמן ס ל ״תו ו ע פ ל ל ט נ . ה ם י ר ק מ  ה
ת ר ב ו , ג ת ו ב י י ח ת ה ם ה ו ן מי מ ז ר ה ב ו ע ל ש כ : כ א ב ר ד . א ה נ ת מ ה מ ר ז ת בעניין ח ע ד ל ה  ע
ם ו א הי ו ב ו יהיה ב ת ו ש ר ל ה ש פ ו ק ת ל ל ו ב ג . ה ר בו ו ז ח ה ל ב י כאי ס ז ה ל י ה ת ת ש ו ר ש פ א  ה
ה ר ז ח ו ה ב ב ש צ וצר מ ו , בהי ן כ ל ־ ם ד ו ו ק ל י פ , א , או ה נ ת מ ר ה ב ת ד כש א ל רו ב ק מ ו ה ב  ש
ת וכדין, לא ד ת כ ו י ה . כדי ל ( ה נ ת מ ק ה ו ח ף 5(ב) ל ח (סעי ו ר ו מ ת ח ו א צ ו ו ת ת ל מ ר ו ה ג ת י  ה

ס הכללי פ״מ תשל״ו 406, 411: ת״פ (ת״א) פו טרו  37 כנגד ח׳׳ע (ת״א) 2687/73 שוורץ נ• האפו
ת החזרה, כו ) 91,87, ראה, בעד אי־העברתה פירושה של ז ! מ תשל״ה( ״  8935/73 בטרי נ׳ בטדי, פ
ש י , הערה 33),§ 69. בעמי 107 . ל י ע ל ) ו ל י ב א ר : 643,639 ( 1 ) ל ר ״ , פ  ע״א 11/75 הישיבות נ׳ מיכאלי
ה את ך, רשות החזרה היתה משנ ן ההפו ל כי, לפי הפתרו קו לה הנ״ל בשי  לראות את הסיבה לשלי
ט י ל ח ה עצמו מ ל המניעים שלפיהם נותן המתנ ו ע פ יח שאצל היורשים עשויים ל : אין להנ ה ת ו ע מ ש  מ

ה שלו. ט ר ח ל את זכות ה א להפעי ל או ל י ע פ ה  ל
Restatement of i h e ה מ ש ה § 82, בעמי 67. ו ( 1 9 7 4 ) ם י ח ח ר ב ו ט , תניות פ ת ראה גי שלו י מ ר ת  38 לגבי ה

nd ed2,.Law, Second, C o n t r a c t s ( S i . Paul, 1981) II, sec. 196; R. Lawson,Exclusion Clauses ( 
ת בע״א ר ו פ ך ת ב ט פ ו ש ב ולגבי נזיקין, ראה דברי ה ל ה ־ ם ו ה מדין ת ל י ע ב ג ל , ל י ב ק מ  46-47 (1983 . ב

 829/80 (לעיל, הערה 26), 585.
זים הכללי. ק החו ו ח  39 סעיף 20 ל
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ט ״ מ ש ם י״ט, ת י ט פ ש י מ ק ס ד  גד ט

ה נ ת מ . לערמת זאת, ה ה ל ו ח ת ריפוי ל מ ג ן אישור, ת ם טעו ו ג פ ה ה ז ו ח , ה ל ו ט י ב ף ל ו ש  ח
ה מ ו י ן ק ו ח ט ב . אך, ל ו לי כלשה ה חו , כי אין ב ה א ר ב ה ה נ ו ע ותן אינה ט ת הנ ר ז ח ה ל פ ו ש ח  ה

. דו ב שבי ר ח ת ה תן יניח א ו  דרוש שהנ
ח ו ל ר ש י ב ע ה ח ל ל ו ש ת ה ל ו כ י ה ל מ ו ה ד נ ת מ ת ל ו ב י י ח ת ה ה ב ר ז ח ת ה ל ו כ , י ה מ ע י ט פ  ל
י ״פרישה ר ק מ ן ב כ ־ ו מ כ , ו ם . גם ש ת ו ח י ל ש ק ה ו ח ף 14(א) ל י סעי פ ־ ל ו ע ת ו ח י ל ש  מ
א אך ורק ל ס א ח י ד ה סו י ו בי ה ש ל ם כ ג פ ה ב נ דו ת הנ ל ו כ י ם ה ע ם, אין ט ״ אחרי ת י ש פ ו  ח
, י ב קטי י בי י או אף סו ב קטי י בי , או י ו נ ו בשי ב ש ח ת ה ה ב ק י ז ר מ ר ח ת ש ה ם ל ר ל א נו ש י י  בענ
ב יתר מקרי ״הפרישה ו ר ן ב כ ־ ו מ כ , ו ה נ ת מ ה מ ר ז ח ר ה ב ד . אך, ב ב צ מ ל ב ל ו ח ת י  ש
נו־ י י ח נתן בענ ל ו ש ה ח ש ו כ ־ י ו פ י י ה ל פ א י ת שהי י ט נ ג ו ה ק א ר ו ה ם ל ע , אין ט ״ ת י ש פ ו ח  ה

.  שלו
. אך, ב ת כ ה דורש שייערך ב נ ת מ ק ה ו ח יתור, סעיף 5(ב) ל ו ה ייעשה הו ב ך ש ר ד ר ל ש  א
ע, ו רואים מדו ך אין אנ כ ־ ם ו ש ם ייעשה. מ ה ב ם ש י כ ר ד ת ל ו ל ב ג ע מ ב ו ו ק נ ד זאת, אי ב ל  מ
ם ו י ק ת ל נ ו ו כ מ ה ה ב ו ת ה כ א ש ר ה ע מ ו ב נ כל ל ו א י , ל הו י ת נתנ ט פ ו ש ל ה ה ש ת ע ת ד ו ר מ  ל

. ב ט ו מ ל ה תו ש ו כ  ז
, ה מ כ ס י ה מ ג ת פ מ ח ל מ ו ט י ת ב ו כ ל ז ר ע ת ו ו ר ל ש ק ת מ יתן ל ד לא נ ו ל ע : כ ר ב ל ד ו ש ל ל  כ
ת ו ו ה י ל ר עשו ז ו ח ־ י ת ל ח ב ־כו י פו י ן י ם מת הו א י תנ ת נ ט פ ו ש ת ה ל א ת ש ד א י מ ע ה ם ל ו ק  אין מ
ן ייפוי־ ת מ ל ש ו ל ש ם ל ע ם ט אי ו רו ותר, אין אנ ח לו ו כ תר ו ו הי ר ניתנים ל ש א כ . ו ״ל  ויתור כנ
רו יתו ת ו מ ו ע . ל ל ויתורו ד ע י ע ה י ל ם אינו עשו ג פ ם ב ו ג פ ה ה ז ו ח ע ה ו צ י ב ר ל י ד ה ־ י ת ל ח ב ו  כ
יתכן אף אם ר י תו י ו א רק שכאן הו ל הו ד ב ה , ה ה נ מ ו מ ר ב ו ז ח תו ל ו כ ל ז ה ע נ ת ותן מ ל נ  ש

. ב ת כ נו ב חו אי כו ־ י פו י  י
ה נ ת מ ה מ ר ז ח ת ה ו כ ל ז ו — ע ל ל יתורים ה ו ה בין שני הו ל ב ק ת ה ס ר ו הו ג י תנ ת נ ט פ ו ש  ה
־ ה בלתי א ש ר ל ה ה ש ת ו ק פ ת את נ ל ל ו א ש ת פגם — בזה שהי מ ח ל מ ו ט י ב ת ה ו כ ל ז ע  ו
י ב ג ה ל ת ו ק פ נ ־ י ת א ו א י ל א ן מ ב ו ר מ ב ד ה כ א ו א ר י ה י ש פ ה כ ל י א ן משנ ו ש א ר י ה ב ג רה ל  הדי
ם ה י ל ו ע נ ע ב צ ה ם ש י ל ד ב ה ף ה א ־ ל ת — ע ו ל א ש ה בין שתי ה ל ב ק ו רואים ה . גם אנ י  השנ
ת ר ה צ ל ה ת ש ע מ ת ש מ ה ה ת ו ע מ ש ל מ ר ע ב ו ד ן מ א כ , כיון ש ם מ צ ע ל ש ם כ י ר ק מ  בין שני ה
ל ה ש ל א ם ל י כ ו פ ה ת ה ו נ ו ר ת פ קא בין ה ו ו ת ד מ י י ק ה ה ל ב ק ה ו רואים את ה ל אנ ב  רצון. א

. יהו ת נתנ ט פ ו ש  ה
ת ט פ ו ש ל ה ״ל ש ה הנ ת ע ת ד ם א ת ו ח ד ; ב ך ט ב פ ו ש ה ת ו ר ו פ ־ ן ת ב ט פ ו ש , ה ר ו מ א  כ
ד ח . י ה נ ת מ ה מ ר ז ח ת ה ו כ ל ז ר ע יתו ת ו ו ו ה י ל ר עשו י ד ה ־ י ת ל ח ב ־כו י פו י ם כי י י ע ב ו , ק יהו  נתנ
ך ת כי לא כ ע ב ו ת ק ר ו פ ־ ן ת ב ט פ ו ש יגים. ה ם בסי ת ע ג את ד י ם לסי י ש ק ב ם מ ם זאת, ה  ע
. 4 0 ר ז ו ח ־ י ת ל ב ח ה ו ־הכ י ו פ י ף י ו ת בג ד ג ו ה נ א ר ו י ה נ ן או בפ פ ו ד ־ ת ו א צ ו ת י ו ב י ס נ י ב ל  יהיה או
ת ט פ ו ש ם ה ם ע י כ ס א מ ו ה ו ש ש י ג ד ה ט בך, ב פ ו ש ת ה רו הי ך הז ר ד תר ב ו ד י ו ת ע כ ק ל י ח ר  מ
ה נ ת מ ה ה מ ר ז ח ת ה ו כ ל ז ר ע תו י ר הו ב ד ת ב י ב י ס ו ל ק נ ו ה ק נ ק ס ק מ י ס ה הו כי ״אין ל י תנ  נ
ה ב י ש מ ל ה ש מ כלה ל זר״, וכי ״י ח בלתי חו י כי ל יפו ה ע מ ת ה ח ב י ש מ ה ד ש ב ל ה ב ד ב ו ע ה  מ

. 4 1 ״ [ . . . ך [ פ ה ת ה ש א ר ו פ מ ח ב ו י כ ו ייפו ת ו א ב ב ו ת כ  ל
ה מ , ב . ואכן ך ט ב פ ו ש ל ה ו ש ת ס ר ג ד מ ח ו י מ ב ״ל ו ת הנ ו ג י י ת ס ה י ה ר ב ד ג מ י י ת ס ה ו ל נ  עלי
ת מ י י ר ק ש א ת. כ ת זכו ח ט ב ה ר ניתן ל ש א ים כ ר הקי י הדי ת ל ח ב כו ־ י ו פ י י ם ? ב י ר ו מ ם א  דברי
ה או נ ת מ ה מ ר ז ת ח ר ו צ , ב ה ל ו ט י ת ב ו ש ר ש ב ו מ י ל ש ת כ ל ל ו ת, היא ש כו ח ז י ט ב ה נה ל ו  כו

 40 כעמי 494.
 41 בעמי 498-497. ההדגשה — במקור.
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ם שלישי ד א ה ל נ ת ה לביצוע מ ר י ד ה ־ י ת ל ה ב א ש ר ט ה ״ מ ש ם י״ט, ת י ט פ ש  מ

־ ם ו ש ב מ ש ח נ ה , ר ״ל ה כנ ח ט ב ה ח הנרעד ל כו ־ י ו פ י י י נ א כי, בפ ו פ ה א א ר ו נ נ . ל ת ר ח ה א ר ו צ  ב
ת ש ר ד . נ ח ו ־הכ י ו פ י ל י ו זד ש ת ו ע מ ש ר מ ו ש י א ם ל י פ ס ו ת נ ו ד ו ס י רך ב , אין צו ר י הד ־ ך בלתי  כ
ת ו ד ו ס ת או י ו ב י ס ר נ ד ע א רק ה ל , א ח ל ו ש ל ה ו זו ש ת נ ו ו כ ה ל ח כ ו ת ה פ ס ו א ה ק ו ו ו ד א  ל
ט פ ו ש א ד ב י ל ל דבר: א ו ש ל ל . כ ה ש ע מ ל ה ל ש ״ נ ו ה ת ו ע מ ש ת מ ו נ י מ ת א ר א ע ר ע ם ל י ל ו ל ע  ה
ת ו פ ס ו ת נ ו ד ב ו ת ע ו ש ו ר ; ד ת ו כ ל ז ן ע ה תג א ש ר ה תה, לא סגי ש רו ־הדי ם אי ש  בך, ל
ר ו ת ת ב ק פ ס ״ל מ נ ה כ א ש ר , ה ו י דעתנ פ ת. ל נ נ ו ה מכ ד ב ו ר ע ו ת ה ב ח ו ה את כ נ מ ל ש ת  ש
. ת ו ל ל ו ת או ש ו ע נ ו ת מ ו ד ב ו ה ע נ מ י י ק ת א ת ה ל ד ג נ כ ש רק ש ו ר . ד ת י ד ב ל ת ב נ נ ו כ ה מ ד ב ו  ע
ר ייערך תו י ו ה שהו נ ת מ ק ה ו ח ף 5(ב< ל ת סעי ש י ר ד ר ל ש ק ת גם ב ו ק פ ה זו יש נ ר ב ס  ל
ד ייפוי־ ב ל ם מ י פ ס ו ת נ ו ד ו ס ם י ו דרושי ר הי ו ת ם ד ש ת ל י ב י ס ו ל ק נ ו ה ק נ ק ס מ ו ל ל . אי ב ת כ  ב
ת מן ו ר ו מ ת ח ו י ה ת ל ו ל ו ל ו ע ת הי ו א צ ו ת ך — כי אז ה ט ב פ ו ש י ה ר ב ד ר — כ י ד ה ־ י ת ל ח ב ו  כ
ם י פ ס ו נ ת ה ו ד ו ס י ר ה ו ת ך זיהו ב ב ת ו ר ו פ ך ם ב י ט פ ו ש ת סעתי ה ש ר פ , ב ם נ מ . א ״ל ה הנ נ י ח ב  ה
ל ו ל א כן ע ך ל , א ה ב ו ת ן כ ר אף היא היתה לשו ש ״ א ר ת ל א ה ל נ ת מ ן ה ת ״לשו ים א נ דו  הנ

ם. ם אחרי י ר ק מ ב ב צ מ ת ה ו י ה  ל

ן , כגו ה נ ת מ ה מ ר ז ח תו ל ו כ ל ז ר ע ת ו ו ח ל ל ו ש ת ה נ ו ו ם כ ת ע ו ב ש י י ת מ ־ י ת ל ת ב ו ב י ס י נ  בפנ
, רה ־הדי ה בלתי א ש ר ו ה נ י נ פ ד ל ו ת ע ד מ ו ס ע ה א ל א ש ל ה א ש י ה זו, ת נ ו ו ת כ ד ג ו נ ה ה א ר ו  ה
ה ש ע מ תר ברגיל, גריעה ל ו ר י ב ת ס מ ; או, כ 4 2 ה נ ו ד נ ה ה א צ ו ת ת ה ל ו ט ה נ י ה ר כאן ת ש  א
ל סעיף 14(א) ו ש ת ר י פ ת כ מ ו ע ז עליה. ל מר להכרי י ך מתי מ ס מ , אף אם ה ת ו ר י ד ה ה ־ י א  מ
ל ה זו כ נ ו ר ח ה א א ר ו ה ת סעיף p)14, אין ב ר ג ס מ ג מ ר ו ח ח ה ו ל ייפוי כ ו ש ת ו ר י ד ה ־ י א  ב
ת ו כ ם ז ו י גע לק ו ת נ ו ח י ל ש ין ה י ח רגיל, הדיר, גם כשענ כו ־ י ו פ י ן י : מת ך ו פ ה ר ה ב ד ר ל סו  אי
ת ו י ו פ צ ת ה ו ב י ס נ עה שגם ב י ו רואים מנ ן אין אנ כ ־ ו מ . כ ם אחר ד ל א ח או ש ו ל ש ל ה  ש
ה או י תנאי ז פ מן או ל י הז ו לפ ת א ש ר ל ה תה ש רו הדי ־ ת אי ח א ל ו ש ל ה בי ג ף p)14 י י ע ס  כ

* 4 2 ר ח  א

ל? האם ניתן י ח רג כו ־ י ו פ י י א ב ל ר ידובר, א י ד ה ־ י ת ל ח ב כו ־ י ו פ י י א ב ם ל ה הדין א מ  (ט) ו
ר ו ז ח ה ל נ ת מ ב ל י י ח ת מ ד ה צ ר מ יתו , ו ה נ ת מ ם ה ו י ק ן ל ו ו כ מ ח רגיל, ה כו ־ י ו פ י י ם ב ת ג ו א ר  ל
ת ה א תנ ם נ א ן וכי ה ה כדי ת י ה ה נ ת מ ת ל ו ב י י ח ת ה , ה ת סעתי ש ר פ ניח כי, ב ? נ ה נ מ ו מ  ב
ם ו ש ה מ ז ה ב ו כי לא הי נ ה ל א ר . נ ר ־הדי ח בלתי ו כ ־ י ו פ י ר י ו ת א ב ם ל י ח ו ל ש ח ל ו כ ה ־ י ו פ י  י
מן ו סי ם יש ב נ מ ף 5(א». א ש בסעי ו ר ד , כ ב ת כ ח היה ב ו כ ה ־ י ו פ י ם י ה (אף א ר ז ח ל ה  ויתור ע
ן מן לרצו ל עת, אין זה סי כ ר ב ה הדי ח ז כו ־ י ו פ י , אך, כיוון שי ה ר ז ח ד את רצון ה ג ו נ ן ה  לרצו

ר. יתו ו י לו , כראו ך כ י ל פ ו  ס
ל ב ק מ ל ל ״ נ ח ה ו ־הכ י ו פ י ל י דיע ע ה הו נ ת מ ח ה י ט ב ך אם מ ו פ ן ה ו ט פתר ו ק נ לי יש ל  או
ך כ י פ קא. ל ו ו ר ד יתו ה היא ו ע ד ו ה ל ה ה ש ר י ב ס ה ה ת ו ע מ ש ה זה מ ר ק מ ב ון ש ו , כי ה נ ת מ  ה
ל ב ק מ ל ל י ח רג כו ־ י ו פ י ה נותן י נ ת ח מ י ט ב ר מ ש א ה כ ר ז ל ח ר ע יתו ם ו ו ש ם שיש מ ר ג מ א  נ
ל ״ נ ו ה י ה על ע ד ו ה ח או ה ו כ ה ־ י ו פ י י ש ש ו ר ם ד י ר ק מ י ה . בשנ ה נ ת מ ם ה ו ו לקי מ צ ה ע נ ת מ  ה

ת סעיף 5(ב). א ר ו ת ה ם א י , כדי לקי ב ת כ ו ב  יהי

ביל ח הבלתי חוזר״ אשר תו ראה בגוף ייפוי הכו ת בעמ׳ 494: ״[...] הו ר ו פ ך ת ב ט פ ו ש ן ה  42 כלשו
ה על ייפוי מ ת בה ח ט בך, בעמי 498 :״[...] המשי פ ו ש ן ה ם ויתור״; וכלשו ה ״שאין בו משו נ ק ס מ  ל
א ה ל ת המתנ ר י ס ש [...] שכל עוד מ ר ו פ מ ח ב ו ייפוי כו ת ו א ב כ ו ת כ זר [...] יכלה [...] ל ח בלתי חו  כו
ת ר בה [...] ובמקרה כזה בוודאי לא ניתן היה לראו ו כותה לחז ותרת על ז , אין היא מו  הושלמה

ך שום ׳ויתור בכתבי במובן סעיף 5(ב) [...]״. מ ס מ  ב
. F e s t g a b e für Laband, "Die Unwiderrufliche Vollmacht", * 1908 (43,56השווה{ A . von T u h r 4 2 
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ט ״ מ ש ם י״ט, ת י ט פ ש י מ ק ס ד  גד ט

ח 100 ונתן י ט ב : ה ל ש מ ל ה ( נ ת מ י ל ק ל א קיום ח ת הו ו ק פ רר ס י לעו ר העשו ת ה א ר ק  מ
. ה ל י ל ש ם כאן ל טי ו ו נ . אנ ה נ ת מ ל ה תר ש ו ה הנ ק ל י ת ב ג ה ל ר ז ל ח יתור ע ה ו ו ו ה  50) : אם י
ת ו ב ר א, ל ה שהי ב י ל ס כ ה מ נ מ ו מ ר ב ו ז ח ה ל נ ת מ תן ה ו ת לנ ו ש ר ה ת ל ד ע ו י ה מ ר ז ח ת ה ו ש  ר
ם ו ק בקי פ ת ס ה ו ל ת ל ו ש ר ה ך יש ל כ י פ ל . ה מ י י ק ו ל י ה על ש ק ו י ב צ מ י שינוי ב פ ל ה ש ר ק מ  ה
ו זו ת ט ל ח ה ן ובין ש דו י הנ ק ל ח ם ה ו ת הקי ע ש ר ב ב ו כ ף עלי י ס ו ה א ל ט ל י ל ח ה , בין ש י  חלק
א ו פ ו א נ 4 — נראה ל 5 א ה ר ת ש ם א ו ג ה פ ז ו ח י ל ק ל ום ח ל קי ו ש ת ו ק פ א נ ה ת יותר. ת ר ח ו א  מ
ש ר פ ת ב — י ת כ א ב ט ב ת ם י ה — אף א נ ת מ י ל ק ל ם ח ו ת כי קי ל ל ו ן ש ו י ג רת ההי  כי שו

ת החדרה. ו ש ל ר ר ע תו י ו ו  כ

 ו. התנאים לאי״הדירות ההרשאה והתוצאה מאי־קיומס

ם י א נ ת ם ה ה : (א) מ ה ל ו פ כ ה ה ל א ש ש ב ר ו פ ת סעתי לא היה דיון מ ש ר פ ץ ב ד ה ־ ק ס פ  (י) ב
א ה הי ה ח ט ב ה ל ת ש ו כ ז ה ה מ ו ק ב מן ש ז ס ל ח י ה ב א ש ר ל ה ה ש ת ו ר י ד ה ־ י א ם ל י ש ו ר ד  ה
ת בן־ ט פ ו ש . אך ה ה ל א ם ה י א נ ת ל ה ם ש מ ו י ק ־ י א ת מ ו א צ ו ת ן ה ה ו כן: (p מ מ כ ה; ו תנ י  נ
ת ו כ ז ה ה ד ב : אם א 4 ר בע״א 67/ 3 8 2 4 ט ס י ט ק פ ו ש ה את דברי ה מ כ ס ה ת ב ט ט צ ת מ ר ו  פ
. 4 5 ״ ו נ כ ו ת א מ ל י מ א מ ן הו ק ו ר ת מ ה כדין), כי אז ״ ל ט ו ב ח (או ש י ט ב ה ח בא ל ־הכו י ו פ י  שי
ל כדין, ניתן ו ט י ב ה ״ניתנת ל נ דו ם הנ א ת ה נ ת הו כי, אם מ י תנ ת נ ט פ ו ש ת ה ע ב ו ה ק ד צ מ  ו

. * 6 ״ ח ו כ ל גם ייפוי ה ט ב ת ה מ מ ע ה ו ל ט ב  ל
, י ע מ ש מ ־ ד ה ח ״ הי ל ט ב ל ן ״ ו ש ל ש ב ו מ י ש לו ה . אי ם למדי י מ ו ת ם ס ו ה ל  דברים א
נה דו ״ הנ ת ו ל ט ב ת ה ׳ ׳ ם ה א ון. ה ת הדי ו ר י ה ב ם ל ר ו ה ת ר הי ב ד , ה ת ו נ ש ר פ ב ם ו י ק ו ח  ב
יה והיא עשו ה ( ת ר י ד ה ־ י ל א ה ש ת ו ל ט ב ת ה או רק ה א ש ר ה ל ה ה ש ת ו ל ט ב ת רושה ה  פי
ם א , ה ה א ש ר ה ״ ה ת ו נ ק ו ר ת ה ״ ר ב ב ו ד מ ש כ 4 ו 8 ׳ 4 7 ? ( ר י ד ה רגיל, ה כו ־ י ו פ י י ם כ י י ק ת ה  ל
ר כי ש פ א , ו ת י פ ו ס ת זו כ ו ל ט ב ת ב ה ש ח י א לא ת מ ? ש ה ת ו ל ט ב ת ה ה מ נ ר שו ב ד ם ל י נ ו ו  מתכ
ה, נ דו י הנ ת ע ת ס ש ר פ : ב ל ש מ ? ל ת ע ו כ נ מ ה מ נ ק ו ר ת נ ן ש כ א בתו ל מ ת ת ר ו ו ז ח ד ת י ת ע  ב
ם אי ה שרו ח נ ה , או ב יהו ת נתנ ט פ ו ש ל ה ה ש ת ע י ד ה כדין, לפ ת נ ת מ רה מ ם חז א ה ה ש ח נ ה  ב
, ו פ ק ו ת ד ב ו י יהיה ע ר ו ק מ ה כשייפוי־־כוחה ה ש ד ח ם ל א ל ה כ ו ם ת א , ה ה ל ט ב ה כ נ ת מ ת ה  א

? ו ת ו ש גם א ד ח רך ל א צו ל לכן ל  ו

נת ישראל (תשל״ד) שער ראשון 196 : •׳האישור יכול ל מדי  43 ראה על כך דברי עלטנר, דיני חוזים ש
Restatement o f the Law 0 ת־הברית/ ]״.השווה בארצו . . . ך ביצוע [ ש מ ת, כגון ה ו ת גם בהתנהג ו  להי

4 ,2 Illustrations -ועוד בצרפת ,Comment:380 ושם. Second, vol. III, sec) 1981(Contracts 
e élém.M.Planiol, 7>äz7 ל. ראה ב כוויתור על ביטו ש ח י ה זה פגום עשוי ל י לחו ק ל  סבורים שקיום ח

, sec. 1298. p. 487-488 .וכך גם,בסייגים,באיטליה,F.Messineo11)1931.(de droit civil LI ed 
Dottrinagenerale del contralto (3. ed,, 1948) 447; R. Saccojl Contralto (1975), sec. 256, p. 
Staudingers Kommentar ט הגרמני. ראה פ ש מ ת ב ל ב ו ק רה יותר מ ה מחמי מ ג  906-907. כנראה. מ

. p . z. B G B (12 Aufl., 1980 I: A i l g . T e i l , sec. 144, 3, 512 

ים לנכסי א׳ רפיח ו־ד׳ בורקין נ׳ מדינת ישראל, פ״ד כב(1) 124, 137.  44 הנאמנ
 45 בעמ׳ 493.

ט אלון בע״א 3/78 וינברנד נ׳ דוקמן, פ״ד לג(2) 359, 362. פ ו ש וה דברי ה  46 בעמ׳ 492. השו
ה ת את הדירה במחנ ת בותה ל י ה מהתחי ב י ש מ ת נתנ־הו: ״משחזרה בה ה ט פ ו ש ת ה ב ת ו  ד4 בצמ׳ 493 כ

ח [...]״ ו ל ייפוי הכ  לא היתה מניעה לביטו
ח הבלתי חוזר הינו בלתי הדיר רק ה (בעמי 490- 491) : ״ייפוי הכו מ צ ת נתניהו ע ט פ ו ש  48 ראה דברי ה
ה בדין [...] אין מניעה ל ט ו כה ואומרת: ״אם ב ת בעינה״. אך ממשי ד מ ו דו ע  כל עוד העיסקה שביסו

ת [...] בעינה [...]״. בו י ו רק כל עוד ההחחי קפ ח ן...] שתו ו ״. ועוד: ״[...] ייפוי הכ  לבטלו
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ם שלישי ד א ה ל נ ת ה לביצוע מ ר י ד ה ־ י ת ל ה ב א ש ר ט ה ״ מ ש ם יייט, ת י ט פ ש  מ

ם מ צ ם ע ק אף אם ה פ ס , ו ל ם דלעי י ר ב ד י ה ל ע ק ב ו י ו בד נ ו ו כ ת ה ה מ ע ל ו ב ק ו ל נ א ניתן ל  ל
״ל. י דיוק כנ ם עד כד ת ב ש ח ת מ ו א ח ת י  פ

ו נ ת ו ר פ ס ם ב י ון שהתקי ה בדי ת י ה ה ל א , לעניינים כ ד ב ל ת ב י ק ל ם ח ת, אף א פקו  נ
ת ש ר ו ה ד א ר ו ה ה אם ה ל א ש ד ב ק מ ת ל סעיף p)14. דיון זה ה ו ש ח ו ל כ ת ע י ט פ ש מ  ה
. ם לאו ח, א ־הכו י פו י ה ניתן י ב ה ש ע ש ר ב ב ת כ מ י י ) ק ם שלישי ד ח או א ו ל ש ל ה ש ) ת ו כ ז ה  ש

ף ה — סעי י ל סף ע ו ו נ ם ״זכות״ א ו ק מ לו — ב ו אי נ ט פ ש מ ה זו ב ל א ש ם ל ו ק ה מ  לא הי
ת היא א ז . כ ה א ש ר ה יתנה ה ו נ ת ח ט ב ה ל , ש צדק״ נטרס מו נטרס״ או ״אי ר ״אי מ  14(ב) א
ם ם גם ש נ מ . א 4 9 ת ו ר ת ק ה ו ח ר ב ד ס ו ן אין העניין מ ה ב ת ש ו ד ח ת א ו צ ר א ת ב ל ב ו ק מ ה ה ס ר ג  ה
ד סו קא, פן ייראה י ו ש ״זבות״ דו ו ר ד ה כי כדאי ל נ ע ט ת זו, ב ל ב ו ק ה מ ע ל ד ם ע י ק ל ו ח  יש ה
ד כי . אך ברו 5 0 ת ו ח י ל ש ל מן ה ב ק א מ ו ה קרה ש ו ח בי ו ל ש ל ה ס ש ר ט נ י א ת ב ו ר י ד ה ־ י א  ל
ת ו א צ ו ה לידי ת א י ב ה מ ת י א ה ) ל צדק״ נטרס מו ת אי ח ט ב ה ה ל א ש ר ה ״ ) ל י ע ל ת ד א ז  גרסה כ
. אך ח ו ל ש ל ה ן זה ש טרס כגו נ ״ אי ח י ט ב ה ל ן ״ ו ח יתכו ל ו ש ג כי ה א נהו ל וון ש , כי ה ל א  כ

. נטרס שלו לא רק אי ת ו ל ו ז ל ה ת ש ו כ ה ז ש ר ו ד ה ב ר ו ר ף 14 (ב) ב ל סעי ו ש נ  לשו
י גם ר ש פ ר א י ד ה ־ י ת ל ח ב ו כ ־ י ו פ י ו שי ת ע ע את ד ׳ ברק הבי פ ו ר ף 14(ב), פ ת סעי ו א ש ר פ  ב
ל מימרת* ו ע כ מ ת ס ה , ב 5 2 ה כ ו פ ה ה ה ע ד ך ב מ ה ת י קצ׳ ׳ ג׳ פרו פ . פרו 5 ה י ד י ת ת ע ו כ ז ס ל ח י  ב

, ׳ י י נ ו ט עצי פ ו ש ל ה ב ש ג  א
ת ו פ ת ו ש מ ת ה ו ר ע ם שתי ה ה י ל ה ע נ ל ו ח ם ת י ד מ ו ל מ ת זו בין שני ה ק ו ל ח ף מ א ־ ל  ע
ו ת ע ה את ד ל ג נו מ ם אי ה ד מ ח את, אף א ה הז א ר ו ה ם את ה ש ו ר י פ א כי, ב ת הי ח . א ם ה י נ ש  ל
: אם ייפוי־־הכוח ר מ ו ל ת סעיף 14(3); כ ש י ר ד ה ל א ש ר ה ל ה ה ש ת מ א ת ה ־ י ת א ו א צ ו ל ת  ע
ח ו כ ה ־ י ו פ י י ע ש ב ו . ברק ק ו ע מ ש מ ו כ ט ו ש ח רגיל, פ כו ־ י ו פ י ב י ש ח י ם י ו או א ל ו ל כ ט  יהיה ב
י ה ו מ נ ר ל י ה ב ך אינו מ א , 5 4 ן ת י ה נ ת ב ו ט ל ת ש ו כ ז ת ה ל פ ו , נ ת ר ח ה זו או א ב י ס , מ ר ש א ל כ פו  י

II, sec) 1960, יה Enneccerus—Nipperdey,^//g. 7V17 des bürg Rechts (15. A., ראה בגרמנ u f l . 4 9 
n.:Planiol,supranA3>,בצרפת : F. Messineo, supra n. 43.154 :145 ; באיטליה IV 2c,p.l 186 
Encyl; 2257 ,p. 794, Planiol et Ripert, Traité Pratique de D r o i t C i v i l ( \ 9 2 2 ) XI n. 1492, p. 8 4 5 . 

. D a l l o z , D r o i t C ״ ׳ E 9 8 1 ) V, "Mandat", sec. 369)/'1 

p, 53.3. sec 879;ראה. W. Flume, Aug. Teildes burg, Rechts, II, Das Rechtsgeschäft (1965), 50 

• L e procura irrevocabile" Riv. di dir. civile", M . Stolfi ( , 313) 1 9 3 3 3 4 0 
, בעמ׳ 491. s 477 (29 לעיל, העדה) 51 ברק 

ת כישראל (תשמ״ו) 354-351. חו  52 ג׳ פרוקצ׳יה, דיני השלי
ה מ ק ת ש ר ח ו א ם, פ׳׳ד כח(2) 543-542,537 (״[...] זכות מ ה נ׳ מקלי י ן סטפנ ו  53 ראה ע״א 424/73 מל
י ת ל ב ח ל ך את ייפוי הכו ו פ ה ח לא ת לו היא תלויה בביצוע ייפו־ הכו ר מתן ההרשאה ואפי ח א  ל
: ה ט ל ח ה ם ה ש , כיוון שלא היו נדרשים ל ב ט הנדונים הם בגדר מימרח־אג פ ו ש  חוזר״). דברי ה
ת זכותו העתידה של אדם שלישי. ח ט ב ה י־הכוח ל יפו ת את י ת ונה ל ת כו ח ל ו ש ה לא היתה ל ש ר פ  כ
טל נ׳ מנ ו וה גם ע״א 386/77 בל , השו ו - ט מודע לכך לפי דבריו בעמי 543, אותיות ה פ ו ש ה ר ש ב ת ס  מ
פט, בין יתר ך השו מ ת ס ט כאן בעמי 679, ה ט ו צ מ , ה י ז ן המחו  גמיל, פ״ד לב(2) 677. בפסק־הדי
ס ייפוי־כוח ס ב ת העתידית שאינה עשויה ל כו ט עציוני הנ״ל בעניין הז פ ו ש  הנימוקים, על דברי ה
ט פ ו ש ) שהוא מסכים לנימוקים של ה ם ש ) ר מ ט לנדוי א פ ו ש ט העליון ה פ ש מ ה ־ ת י ב  בלתי־הדיר. ב
, בקשר לסעיפים 15(ב) ו־6(ב) י ז ן המחו ת של פסק־הדי ר ח מקה א ד בהנ ק מ ת לם בדיונו ה י ואו ז  המחו
. ״ ה ט ל ח ה ל זכות עתידית ״הגיון ה ר שגם כאן היתה הדעה הנדונה ע מ ו ת. לפיכך אץ ל ק השליחו ו ח  ל
ח את זכותו י ט ב ה ו ל נ ו י־הכוח שניתן אף רמז שהתכו ן אין בייפו לה מפסק־הדי  ועוד: ככל שעו
ונה זאת היתה קיימת בפרשה שנדונה בע״א 3/78 (לעיל, הערה 46), 359. אך  העתידית הנדונה. כו
בעמי 362). ה( ת בעניין ז ר שהביא את שתי הדעו ח א ה בצריך עיון, ל ל א ש ר את ה ט אלון השאי פ ו ש  ה

 54 שם § 477, עמ׳ 490.
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ט ״ מ ש ם י״ט, ת י ט פ ש י מ ק ס ד  גד ט

ה — ת ו א ל מ ת ה ה ל ר ז ת ח ר ש פ א מ ת ה ו נ ק ו ר ת ה או ה ר ו מ ת ג ו ל ט ב ת : ה ה נ ו ד נ ״ ה ה ל י פ נ ״  ה
. ה ש ע מ ה ל ש ר ו ח , ו ש ד ח ת ה ת ל תנ י ה נ נ ו ד ת הנ ו כ ז ם ה  א

ת רו ־הדי ת או אי ו ר י ל הד ה ע ל א ש ת ה ם א י ד י מ ע הם מ י יה היא כי שנ י ו השנ  הערתנ
ת ל י פ נ ן דנים ב כ י ר ח ח, אף אם א ־הכו י פו י ה ניתן י ב ה ש ע ש ה ב י ע ב ת ה ר א ו ת פ ו יש ל ל י א  כ
ד ח ו י מ ׳ ברק ב פ ו ר פ ר ל ש . א ה א ש ר ה רל ה ו ל ג ה ע ת ע פ ש ה מן ו ך הז ש מ ה א ב ו ב ת ת ש ו כ ז  ה
ת ו כ ז ה ה ש ר ק מ ר ל ש ק ו ב ד צ ה מ ד מ ת ע ש י פ ת ם ל ו ק ת, היה מ די ת העתי ו כ ז ו בעניין ה ת ע ד ל  ו

. ש ד ו ח ת ת ל פ ו נ  ה
תו נ תי מן נ ח בז ו כ ־ י ו פ י י ס ל ח י י ת א אינו מ ף 14(ב). הו ל סעי ו ש ת ד מ ה ע נ ראה כי שו ו נ נ  ל
ר ל (בתו ט ם יהיה ב ה י ד ע ל ר ב ש ר, א ־הדי ח בלתי כו ־ י ו פ י ן י ת מ ם ל י א נ ת ם ה ה ע מ ב ו ו ק נ  ואי
ם אי ת התנ ע אך ורק א ב ו ף 14(ב) ק . סעי ( ו ל ח בכל כו ־ י ו פ י ר י ר או בתו י ד ה ־ י ת ל ח ב ־כו י פו י  י
ף ן גם בסעי כ ־ כמו ם כאן — ו י ס ח י י ת ר ניתן. מ ב כ ח ש כו ־ י ו פ י י ם קץ ל י ש ר ל ש פ ם א ה י פ ל  ש

. ן ב נתו צ מ  14(א) — ל
: ת ו א צ ו ה ת מ ת כ ו ע ב ו ה זו נ ח נ ה  מ

ה ל ט ה ב א ש ר ה א ה ה ך ת ם כ ו ש א מ ת, ל רו ־הדי ם לאי ם הנדרשי אי ן התנ א כי, באי ת הי ח  א
ת סעיף 14(ב) ל ו ע ל בין פ י ד ב ה ף 14(א). יש ל ת סעי ו ר מ ה ל נ ו ת נ לה ה י ה רג א ש ר ר ה ו ת  ב
ת ו כ ז ר ה ש א . כ ה י ת ו ל ו ב ג מ ה ו ת ר ט מ ה ו א ש ר ה א ה ש ו נ ת מ ו ע ב ו נ ת ה ו א צ ו ת ו ובין ה מ צ ע ל ש  כ
ה א צ ו ת , ה ת ר ח ה א ב י ס ה מ ל ד א ח ת או שהי ל ט ב ת א מ א או שהי ר ק י ע ה מ ל ט ב ת כ י ל ג ת  מ
ת כ ל ־ ת ק י ח ר ה מ א צ ו ; אך ת א תו ל תה ו רו ־הדי ת אי ל י ל ף 14(ב) היא ש י ע ס ת מ ע ב ו נ  ה
ם י א תתקי , ל ן ב ו מ . כ ה מ צ ה ע א ש ר ה ה ב ר ו ש ק , ה ת ר ח ה א ב י ס ע מ ו ב נ ה ל י ה זו עשו א צ ו ת  מ
ב ש ח י א ת י הדינים הי פ ל ת ש ו ר ש פ א ו ב ת א ש ר ת מתן ה ה א נ ת ח ה ל ו ש ם ה ה א א ש ר ל ה  כ
ם ו ש מ ר ש ש פ ה זה, א ר ק ד מ ב ל ת זאת. מ ה א ש ר ו אין סעיף 14(ב) מ ל אי , ו ה ר י ד ה ־ י ת ל ב  כ
י פ , ל ה א ש ר ה ם ל ו ק ד מ ו ה — אין ע ת ע י ק , פ לה טו , בי ת ו כ ת הז ו ל ט ״ל — ב ת הנ ו ב י ס נ  ה
ה ר י ב ע ה ה מ צ ם ע א לו ה ת סעתי, אי ש ר פ : ב ל ש מ . ל ה ל ד ח ה כ ת ו א ר , ואז אכן יש ל ה ת ר ט  מ
א י ה ש יתנה כ ת נ ו ח י ל ש לו ה ן אי י א־הד הו . ו ת ל פ ו תה נ ת הי ו ח י ל ש , ה ת הבן ו ש ר רה ל ת הדי  א

. ה ל ט ב ת ה ה או ש ל ט ה זו ב נ ת מ ם ו י ו ך מס י ר א ת ה ב כ ר ע נ ה ש נ ת מ ש ל ר ו פ מ ה ב ר ו ש  ק
ה ד י ת ת ע ו כ ת ובין ז מ י י ת ק ו כ ה בין ז נ ח ב ה ם ה ל ע י ת ל היא ש ״ נ ו ה נ ת ע ד ת מ פ ס ו ה נ א צ ו  ת
ק י פ ס מ ש ו ו ר ת ד רו י ־ההד ם אי ש ח. ל ־הכו י פו י ו ניתן י ב ן ש מ ז ת ל ס ח י י ת ה זו מ נ ח ב ה ש  כ
ע אם ניתן י ר כ ה ו יש ל ב מן ש ת בז מ י י א ק ה ח ת ו ־הכ י ו פ י ה ניתן י ת ח ט ב ה ל ת ש ו כ ז ה  ש
, ו ת ו ח י ל ש ח מ ו ל ש ת ה ר א י ב ע ה ח ל ל ו ש ת, רשאי ה ו כ צרה הז ו ד לא נ ו ל ע . אך כ " ה ע י ק פ ה  ל

. ר ־הדי ח בלתי ־כו י פו י י י ד בפנ עמי , י ת ו כ ה הז מ ים ק נתי בי ך ו ה כ ש א ע ם ל  א
א י ב , מ ק ו ח ח ה ס ו נ תו נאמן ל ו ד הי ב ל ף 14(ב), מ ת סעי א ר ו ה רוש זה ל ו כי פי נ ראה ל  נ
־ ח בלתי כו ־ י ו פ י ת י ת ם ל י ש ר ה, מ . והנ ת י ט פ ש מ ת ה ו י נ י ת המד נ י ח ב ת מ ו ר י ב ת ס ו א צ ו  לידי ת
. ת ל ב ס נ ־ י ת ל ה ב ר מ ו ת ח מ י י תה ק ך הי ו פ ה ן ה ו י הפתר פ ל ם ש י ב צ מ ח — ב ו כ  הדיר — ב
־ י ח ל ח ב ־כו י פו י ת י ת יה — ל קצ׳ ת פרו ר ו ת ע מ ב ו נ ר — ה ו ס י א י ב ש ע : אין היגיון מ ל ש מ  ל
ין י נ . גם אני מעו י ם שלישי יוציא למענ ד ח או א ו ל ש ה ת ש ו א צ ו ת ה ב ש ה ר ל ש ק ר ב  הדי

ה אם רשאי ל א ש ת הישראלי, לשם הכרעה ב ו ח י ל ש ק ה ו ח ־הדץ שהוציאו לפי הדין שקדם ל  55 בפסקי
. ראה ע״א 14/74 ספיר נ׳ אשד, ל ט ב ם ל יחסו לזמן שבו מבקשי , התי ל את ייפוי־כוחו ט ב ח ל ל ו ש  ה
קה זו העיר , פ״ד ח 1084, 1089. כנגד פסי  פ״ד כח(2) 153, 159 ; ע״א 153/50 בוכמן נ׳ שמאלי
ת המגילה והצעת מ ו ע ת הוסיף — ל ו ח י ל ש ק ה ו הנ״ל (בעמי 542) שחו נ ט עציוני בפסק־די פ ו ש  ה
ק אומר ״ניחנה״ — ו ח ה ת של אחר, ש כו ת ז ח ט ב ה ק עצמה — את הדרישה שההרשאה ניתנה ל  החו

ת הזמן שבו יש להכריע בדבר אי־ההדירות. מ ו ע  בעבר ל
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ט הרשאה בלתי־הדירה לביצוע מתנה לאדם שלישי ״ מ ש ם י׳יט, ת י ט פ ש  מ

ת ל א ב ק ח ל ו ט ו ב מ צ ת ע י ירגיש א ת ב ו ט ת ל ו א צ ו א ה י צ ו ה י ל י עשו ת ש ק י ב פ ל ם ש ד א  ש
י ת ת נ ה ש א ש ר ה ת ה רו ־הדי , אי י ת למענ ו א צ ו א ה י צ ו י ש כ ו הנ״ל, ל נ ת ע י ד פ . ל ן רת  החז
. ה ש ע מ א ל צי ת שהו ו א צ ו ה ת ה ד י מ ל — ב ו ט י ב ת ה ה א נ מ ע מ נ מ ת ל ו ע ו פ ל ב ו ח ו ת ת ב ו ט  ל
ה ת ל ו ח ת : ל ר מ ו ל , כ ה א ש ר ה ת ה ו ר י ד ה ־ י א ה ל ל ת אי מ ש כאן תנ מ ש ת מ ל ו ז ל ה תו ש ו כ ם ז ו  קי
ת ים א תי לסי ד ברשו י מ ון שיש ת ו , כי ן אותי כ ס ן מ דו ל הנ ל כ ת. אין ה רו ־ההדי ל אי ל ש ע ו פ  ב

תתי בענייני. ת שנ ו ח י ל ש  ה
ח ל ו ש ן ה ו ו ם התכ ה כי, א א צ ו ת ה לידי ה א י ב ל ברק מ ו ש ת ע ד ר ש ב ת ס , מ ד אחר צ  מ
א ו ח, ה ־הכו י פו י ה ניתן י ב ה ש ע ש צרה ב ו ם נ ר ט ) ש ם שלישי ד ל א ח או ש ו ל ש ל ה ש ) ת ו כ ז  ל
ו ב ל זמן ש ך כ ש מ ו ב נ מ ר מ ר ח ת ש ה כל ל ו א י ה ל א ר נ כ . ו 5 6 ן מ ת ז ו ל ו ב א ג ל ו ל ר ב ו ש  יהיה ק
ה, נ דו ת הנ ו כ ז ת ה ת א ל ל ו ח מ ת — ה ר ח ת א י ט פ ש ה מ ד ב ו ה — או ע ק ס ע ה ה מ י י ק ת ם ה ר  ט
ה ל ט ל אך היא ב ״ נ ה ה ק ס ע ך ה ר ע י ם ת ב אף א צ מ ה ה נ ח ש לא י . ו ם י י ר שתתק ש פ ד א ו ל ע  כ

. 5 7 ה ש ד ח ם ניתן ל ל ו א ה כדין ו ל ט ו  או ב
, ת ו ל ע ב ת ה ר ב ע ה ח ל כו ־ י ו פ י ן ניתן י ת מקרקעי ר י כ מ ת ל ו ח י ל ש ב , ש ל ש מ  נניח, ל
ת מ ח ו מ ת ו ל א ט י ם ב י ד ד צ ד ה ח א י ו נ ו ם פל ר ע כ ה מ ז ו ; שנערך ח ה נ ו ק ל ה תו ש ו כ ת ז ח ט ב ה  ל
ח ו כ ה ־ י ו פ י י ן ש י ת ברק יש להב ר ו י ת פ ל , ו ת ו ח י ל ש ה ה מ י י ת ס ה לא ה ז . ב ה מ כ ס ה ם ב ג  פ

. י פ ן הסו י ע ק ר ק מ ה ה נ ו ת ק ב ו ט , ל ר ־הדי ח בלתי כו ־ י ו פ י י ם כ י י ק ת ה ך ל  ימשי
ה ע ש ה אם ב ת א ש ר ה ה ב ר ו ש ם ק א ה ה י ה ן ת כ ם־ ל ג ״ נ ה ה ר ו ת י ה , לפ ת סעתי ש ר פ  אשר ל
ה כ ר ר ע ב כ ה אז ש נ י מ א ה כדין. ואם ה נ ת ה מ ת ש א ע ן ל י ת שעדי ע ד ו ה מ ת י ה ה ת ו ה א תנ  שנ
א י ב ה ת נ דו ה הנ ר ו ת ם ה ו א נ י נ ק בעי פ ? ס ל ט ב ה כ ז ו ח ה ה ל ג ת ך נ כ ־ ר ח א ה כדין ו נ ת ה מ ז ו  ח
ר ס ו ן ח ת כגו י נ ה טכ ב י ה ס ז ו ח ת ה ו ל ט ב ה ל מ ר ם ג ה זה, א ר ק מ נה אף ב ה שו א צ ו  לידי ת
ת ל א ב ק ן ל ב ת ה ו כ ז ס ל ח י י ת מ ח כ ־הכו י פו י ש את י ר פ ר ל ו כי סבי נ ראה ל . נ ה ש ו ר ד רה ה  הצו
, סעיף יא) — אף ן ל ה ה גם ל א ר ) ל ״ נ ה כ ל י ל בגין ע פ ו נ ה ה ז ו ח ל ה ו ש ש ו ד י י ח פ  הדירה גם ל

. ה ת א ש ד ה ד ב ו ר ע י כ ה א ל ל ו ו ש ד ח א ל ל נה ש ן נחרץ רצו ו מן הדי  אם בז
ה זו אין אי־ א ר ו י ה פ ל ה ש ר ע ה ) ה 3 ) 1 ף 4 רוש סעי ל פי ל ע י ע ל ם ד י ל ו ק י ש ת ל ר ש ק  נ
ל י ש ב י ט ק י י ב ו ס ו ה ב צ ר מ ב ד ה ב ש י ר ד . ה ח ל ו ש ת ה נ ו ו כ ן מ ת במישרי ע ב ו ת נ ו ר י ד ח  ה
ת ו ד ו ס י מ ה זו ו נ ו ו כ לת. מ ו ל הז ו ש ת ו כ ת ז ח א י ט ב ה ו ל ת נ ו ו כ ת ב י צ מ ת ח מ ל ו ש  ה
ף ת סעי ל ו ח ת א מ י צ ו ה ח ניתן ל ל ו ש ת. ל רו ־ההדי ר אי ד ס ת ה ק הדין א י ס ם מ י בי קטי י בי  או
ת ד ע ו י ו מ ת א ש ר ן ה ו שאי ת ו ל ג , ב ת ל ו ז ל ה ו ש ת ו כ ז גע ל ו ו נ נ י י ח שענ כו ־ י ו פ י ) י 2 ) 1 4 
ו נ ח שאי כו ־ י ו פ י ת סעיף 14(ב), י ו ר מ , ל ד י מ ע ה ו ל ת ל ו כ י , אין ב ד אחר צ ת זו. מ ו כ ח ז י ט ב ה  ל
ף 14(א) ת סעי א ר ו ה ף ל ו פ ך כ ם כ ו ש ר מ ש א ת ו א ז ה ה א ר ו ה ת ה ת דרישו א א ל מ  מ

. 5 8 ת י ט נ ג ק ו  ה

 56 שאלה היא אס יש להקיש כאן מסעיף 29 לחוק התווים הכללי. הפתרון החיובי דורש שנכיר כמקרה
 שלנו ״דבר מתאים״ לפי סעיף p)61 לאותו תוק. גם שליחות כלתי־הדירה תסתיים בוודאי לפי
 קביעתו המפורשת של השולח בעניין הזמן לביצוע. אך לא נראה שיש לראותה כפוקעת מעצם
 חלוף הזמן. ברק (לעיל, הערה 24), § 446, אומר את ההיפך לגבי סתם הרשאה ואין לדעת אם
 כוונתו גם להרשאה בלתי־הדירה. על גורלו של ייפוי־כוח בלתי־הדיר כשמתיישנת הזכות

 שלהבטחתה ניחן ראה ע״א 522/71 בנץ נ׳ בנין, פ״ד כח(2) 309.
 57 במה דברים אמורים י בכל המקרים שבהם אין השליחות מסתיימת כתוצאה מהיות עילתה בטלה.

 על עניין זה ראה ברק (לעל, הערה 29). § 477, בעמי 490.
 58 ראה ברק (לעיל, הערה 29), § 446, בעמי 456; § 496, בעמ׳ 510.
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ט ״ מ ש ם י״ט, ת י ט פ ש י מ ק ס ד  גד ט

ה ש ד ו א ח ל ן ש ו ו , ומכי ה ת ע ש ה ב פ ק ה ת נ ת מ ה ה ת י ת סעתי לא ה ש ר פ ב ל ש ״ נ ה ה ח נ ה  ב
ח ו ־הכ י ו פ י ת י ה א ל ו ט י ל ב ת 1981 ע נ ש ם מ א ת ה ז ר כ ה כי ה נ ק ס מ ו ל ם אנ עי י , מג ך כ ־ ר ח  א
ה ל ם א לי קו ך שי מ ם ־ ל ם כך, ע ו ש . מ ת ו ח י ל ש ק ה ו ח י סעיף 14 ל , לפ ן ה כדי ת י ת 973! ה נ ש  מ

. ל הבן רו ש ת ערעו י י ח ד ב ל ו ר ת ה ט ל ח ה ם ל י מ י כ ס ו מ  אנ
ן ס שבי ח י וגע ל א נ הו ת ו ו ר י ד ה ה ־ י א דרש ל סף הנ ו אי נ ע תנ ב ק ף 14(ב) נ י ע ס א ל פ י ס  ב
עה צו י בי ד י ־ ת שעל א ז ת כ ו י ה ת ל ב י י ת ח ו ח י ל ש . ה ת ו ח י ל ש ע ה צו ת ובין בי ח ט ב ו מ ת ה ו כ ז  ה
( ק ו ל י ס ה ו ) ק ו פ י ס ה ן ש ב ו מ ת ב א ת ז . נבין א ( ק ל ו ס לכן ת ו ה ( ק ו פ י ל ס א ע ו ב ה ת נ דו ת הנ ו כ ז  ה

. ד ב ל י ב ק ל ם או גם ח ל  יהיה ש
ת ו כ ז ק ה ו פ י ס ה ל ד י ח י ך ה ר ד א ה ת הו ו ח י ל ש ע ה צו ו בי ל י א ה כ א ר ו ה ת ה ש א ר פ  אין ל
ם י ת ע ל ח ו ל ו ש , כי גם ה ת י ד ע ל ב ך ה ר ד ח אינה ה ו ל ש ל ה ו ש ת ל ו ע ם פ י ר ק מ ב ה ו ר ה. ב נ דו  הנ
ת ו ח י ל ש י ה פ ־ ל ח ע ו ל ש ת ה ל ו ע פ ת את זאת. די ש ו ש ע ם ל לי כו ו י ר הי ח ם א ד ם א ת ג ו ב ו ר  ק

ה זו. ר ט מ ה ל מ י א ת א מ ה  ת

ל ט ה ב ת או שהי ר כ א נ ה ל נ ת מ ה ה ז ו ל (סעיף ג) ח י ע ל ם ד י ל ו ק י ש י ה פ ניח (א) כי ל  (יא) נ
ו י פ ל ש ה ו ש ר פ ל ה ל ע ר ח ב שר״ כ ו ית ע ק ״עשי ו ח : (ב) ש ה ש ו ר ד ה ה ר ו צ ר ה ס ו ם ח ו ש  מ
ת ק נ ע ת ה ה א ש ד י ם ח א ה ; (ג) ש ו ת ע ש ו ב מ א תן ל ה שנ א נ ה ה ־ ת ו ב ו ד ט ע ה ב ב ש ן ה ב ה ל ע י ג  מ
ק ו ל י ס ת מ/»/»/$0 1» ל ר ו ת צ ת א ש ב ו ה זו ל ק נ ע ו ה ב ה ש ז ו די ח י ן על־ ב רה ל  הדי
. האם, ה בעבר תן ל ה שנ א נ ה ה ־ ת ו ב ו ד ט ע ק הנ״ל, ב ו ח י ה פ ־ ל , ע ה לו ע י ג מ ה ה ב ש ה תו ל ו כ  ז
ו ת ו כ ת ז ח ט ב ה ל ל ו ח ה י ת ע ש ם נתנה ב א ה י הדיר ש ת ל ב ח ה ו ־הכ י ו פ י , י ה ל א ם ה אי  בתנ

? ה ר י ד ן ל ב ל ה ת ש ש ד ו ח מ  ה
ת ס נ כ נ ב כ ש ח י ן ת ב ל ה ת זו ש כו ש כי ז ו ר ן כפול.- ד ח ב מ ם כאן ל ו ק ו שיש מ נ ראה ל  נ
ה נ ו ד נ ת ה ו כ ז ם ה ת סעיף 14(ב). א ר ג ס מ ת ב ס נ כ נ ב כ ש ח י ת ת וגם ש ו ח י ל ש ת ה ר ג ס מ  ב
ח ו ־הכ י ו פ י ן י י לשו פ , ל רה ־הדי ה בלתי א ש ר ה ה ש ר פ ל ה ל ע ו ח , ת ל ו פ כ ן ה ח ב מ ד ב ו מ ע  ת

רה. ה הדי א ש ר ר ה ו ת ל ב ו ח , ת ד ב ל ן ב ו ש א ר ן ה ח ב מ ד ב ו מ ע ם ת ת 1973. א נ ש  מ
ה ל ו ע פ ב ל ם ל י ש ת לא סגי ל ר ח ת זו או א ו ח י ל ל ש ושא ש ת הנ ר א י ד ג ה  כדי ל
דועה א י י ה ש ה זו, כ ל ו ע ל פ ה ש ת ר ט . אף מ ה פ ו א צ ר הי ש ח א ו ל ש ל ה ת ש י ב י ט ק י י ב ו א  ה
ח כו ־ י ו פ י ח י ו ל ש ם נותנים ל : א ל ש מ . ל ו ת ו כ מ ס ל ו ו ת ב ו ח ל ל ו ב ב ג י צ ה ה ל י , עשו ח ו ל ש  ל
י נ ו ל פ ח ישלם ל ו ל ש ה א ייתכן ש , ל ח ל ו ש ה ה נ ק ס ש כ נ ם ל ו ל ש ר ת ו ת י 1,000 ב נ ו ל פ ם ל ל ש  ל
ה ל ו ע פ ו ה נ ה של ר ק מ . ב ח ל ו ש ו מן ה ם ל עי י ת המג ו נ ו ז ר מ ו ת ״ל ב ם הנ ו כ ס ת ה  א
ה ת י ה ה ל י ע , אך ה ת הבן ו ש ר רה ל ת הדי ר ב ע : ה ה ל ו ע ה פ ת ו ד א י מ ה ת ר א ש ת נ י ב י ט ק י י ב ו א  ה
ת ג ר ו ה ח ל ו ע פ ם כך, ה ו ש ר כי, מ מ ו ם יש ל א . ה ה ב ש ת ה ב ו ח ק ל לו ו סי ה ועכשי נ ת ם מ ד ו  ק
ה א ר ך נ כ י פ . ל ה א ש ר ה ת ה ק ס ע ת ל ו נ ש ר ת פ ל א ה היא ש ל א ש ? ה ת ו ח י ל ש ת ה ו ל ו ב ג ר מ ב  כ
י פ . ל ת ו ח י ל ש ת ה ר ג ס מ ה מ ק ס ע ת ה ג י ר ה א יביא כאן ל ת ל ח ל ו ש ל ה ה ש ת ע ד ־ ן ד מ ו ו כי א נ  ל
ל ו מ ג ה ת ש מ י ם ש ר ש ב ו ד ה מ י ל ע ה ש נ ת מ ת 1973, ה נ ש ח מ ו כ ה ־ י ו פ י י ה ל מ ד ק ה י ה  דבר
ה ״נתינה א , ב ה נ ת ם מ ו ק מ , ב ו ם עכשי . א ן בעבר ב ה מן ה ל ב י ם ק א ה ה ש א נ ה ה ־ ת ב ו ט  ל
ר כי העניין מ ו ו ל ל י פ ר א ש פ א . ש מ ל מ ה שינוי ש נ ש ״ (1מ»?»/50מ01'»^), אין זה מ ק ו ל י ס  ל

. ר מ ו ח ו ־ ל ת ק ו ח י ל ש ת ה ר ג ס מ ס ב נ כ  נ
י ן לפ ח ב א מ ו ; ה ד ב ל ה ב ק ס ע ת ה ו נ ש ר י פ ן לפ ח ב מ ף 14(ב) אינו ה י סעי ן לפ ח ב מ  ה
ס ס ו ב מ , ה ל י ב ק ן מ ט פתרו ו ק נ ו שיש ל נ ראה ל ן נ דו ה הנ ר ק מ . אך ב ת א ז ה ה א ר ו ה ת ה ו נ ש ר  פ

. ת י ל מ ר ו פ ה ה ת ו ה י מ פ ר ל ש א ותר מ ה י ד ו ק פ י ת ת לפ ח ט ב ו מ ת ה ו כ ז ל זיהוי ה  ע
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